AUESATZE UND BERICHTE

Jiirgen Reifarth / Gunter Reus

»Mich aber mag das Gesetz recht eigentlich nicht«

Publizistische Opposition gegen den SED-Staat in den Feuilletons von
Heinz Knobloch

»Tiirme ziehen an. Ich kann nicht erkliren, woran das liegt. Man
mufl einfach hin und wenigstens probieren, ob da eine Treppe ist
und die Tiir offen. [...] Das Turmtor oben liflt sich als Feuilleton
verwenden, als Fliisterbogen fiir vertrauliche Mitteilungen, die jeder
h#rt, wenn er seine Nase an die richtige Stelle legt [...].«

Heinzg Knobloch: 35 Minuten in Putlitz (in: Knobloch 1979: 127f.).

»Gelesen habe ich sie [die »Wochenpost] von vorn bis hinten, mit
Ausnahme der Seiten 4 und 5. Mir gefielen die Lobhudeleien nicht.
[...] Die Feuilletons von Herrn Knobloch las ich besonders gern.
Vor allem das, was zwischen den Zeilen stand.«

Marianne S., Kleineichstids, »Wochenpost« 14.11.1990 (zit. nach Pol-
kehn 1997: 324).

Ein Kind beschwert sich beim Vater, dass es im Kindergarten auch die Apfelkerne
und das Gehiuse mitessen miisse. Der Vater ist empért. Er risoniert tiber Vitamin
und Disziplin und spielt in Gedanken durch, wie sich diese Zwangsernihrung un-
terlaufen liefe. Erfreut beobachtet er, dass sein Kind beim nichsten Mal nach Hause
kommt, einen Griebs aus der Hosentasche zieht und in den Papierkorb wirft. »Glin-
zende Idee. Und von ganz allein darauf gekommen. Ja, in die Tasche miissen wir sie
stecken.« (Knobloch 21986: 39)

Das wire eine schale Pointe, spiegelte sich hier nicht parabolisch die »Erziehungs-
diktatur« der DDR (Gaus 1993: 177) und legte hier nicht ein DDR-Journalist den
Gedanken nahe, die staatlichen Zuchtmeister doch einfach einzusacken. Die Leser
der yWochenpostc des Jahres 1971 waren interlinear gewieft. Sie diirften den subver-
siven Spott genossen haben.

Heinz Knobloch, dem Autor, blieben Sanktionen erspart. Auch auf dhnliche An-
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spielungen in Hunderten seiner Feuilletons haben Partei und Berliner Verlag erstaun-
licherweise nie strafend reagiert. Als der Redakteur allerdings das Lachen von DDR-
Anwalt Karl Friedrich Kaul mit dem von Ernie aus der »Sesamstrafle« verglich, lief§
der Staatsverlag die Druckmaschinen anhalten (vgl. Knobloch 1999b: 109). Das
deutet auf den Widerspruch zwischen »Offenheit« und »Enge« (Polkehn 1997: 52)
in der »Wochenpostc hin. Es beschreibt zugleich die Msglichkeit, auch in der Publizistik
der DDR Eigenwillen zu beweisen und sich dem System nicht véllig zu unterwerfen.

Gemeinsam mit dem Gerichtsreporter Rudolf Hirsch war Heinz Knobloch wohl
der beliebteste Journalist der Wochenzeitung. Fiir das Lese-Publikum der DDR bildete
er eine Institution, der die Machthaber nur schwer beikamen. Ein Regimegegner war
Knobloch freilich nicht. Von 1949 bis 1990 Mitglied der SED, studierte er im »roten
Kloster« der Leipziger Karl-Marx-Universitit, schrieb und edierte eine Vielzahl von
Biichern, erhielt etliche Preise, safl im Vorstand des Schriftstellerverbandes und war
Mitglied im PEN-Zentrum der DDR. Ein Sozialist — der gleichwohl von sich sagte:
»Mich aber, wo immer ich lebte, mag das Gesetz recht eigentlich nicht.« (Knobloch
1999a: 19) Der in seinen Texten immer wieder Individualitit und den klugen Un-
verstand eines Schwejk fiir sich und den Sozialismus reklamierte. Der den Freiraum
zwischen den Zeilen als sein Reich behauptete. Der von dort aus sein Publikum
gegen Dummbeit und Biirokratie ermutigte — ein Publikum aus Tausenden Individuen,
die wiederum ihn, das schreibende Individuum, ermutigten (vgl. Knobloch 1999b:
125).

Heinz Knobloch war mithin ein Journalist, der zu den gingigen Vorstellungen von
DDR-Journalismus wie auch von »wichtiger« Publizistik so gar nicht passen will. Ein
Feuilletonist. Ein Subjekt. Fiir eine Kommunikationswissenschaft, deren »Gesetz«
andere Art Systeme sehr wichtig nimmt und journalistische Subjekte recht eigentlich
nicht mag, gilt es dieses Phinomen zu entdecken,

DIE HEIMKEHR DES VERLORENEN SUBJEKTS

In der Fachdiskussion der vergangenen Jahrzehnte hat das Paradigma der Systemtheorie
vorgeherrscht. Deren Konzentration auf funktionale Prozesse der Gesellschaft, getragen
von sich selbst steuernden, gleichsam organischen Subsystemen, dringte die Ausei-
nandersetzung mit individueller Leistung und Kreativitdt im Journalismus an den
Rand. Das war als Etappe in der Profilierung des Faches verstindlich und niitzlich:
Die Systemtheorie hat den Blick geschirft fiir redaktionelle Organisation, Zwinge
und Zusammenhinge, fiir Einfliisse, Lenkungsprozesse und professionelle Normen
im Journalismus. Sie hat geholfen, das Fach aus spekulativer und idealistischer Be-
grenztheit herauszufithren. Sie hat die Blitenlesen und den Geniekult der Frithzeit
{iberwunden.

Aber sie bezweifelte, mit ihrer Abkehr vom autonomen Subjekt, am Ende jede
wirkliche Gestaltungsméglichkeit des Einzelnen. Journalistische Leistung erschien nun
im Wesentlichen »determiniert« (Reus 1998: 253), was in ein »flaches Verstindnis
von Journalismus« (Langenbucher 1994: 10) miinden musste. Dessen Analyse ent-
fernte sich in dem Mafle von der Realitit, wie Systemtheoretiker die Dialektik aus
ihrem Denkgebiude verwiesen. Mit Recht kritisiert Baum: »Die Einebnung von
divergentem Denken und Handeln wird regelrecht zum Programm erhoben; das zu
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Eigensinn und Uberraschung fihige, sprechende und handelnde Subjekt steht den
Regelhaftigkeiten sich selbst steuernder Systeme schliefflich im Wege.« (Baum 1994:
43)

Tatsichlich aber kann es sich kein verniinftiges Redaktionsteam leisten, Eigensinn
zu nivellieren und auf die Impulse des Subjekts zu verzichten. Die Dialektik von
Funktion und Kreativitit, von System und Subjekt hat Theodor Wolff 1926 unter
der Uberschrift »Organisation der Zeitung« mit Worten beschrieben, die nicht nur
fiir das >Betliner Tageblattc und fiir eine vergangene Zeitungsepoche Giiltigkeit be-
anspruchen: »Das Ideal ist, viele verschiedenartige Individualititen zu sammeln, nie-
mand in der Betonung seiner Persénlichkeit zu behindern und doch aus all den
Eigenwilligen und Eigenartigen eine Einheit zu bilden, indem man sie zu einem
bestimmten Ziel fithrt. Ich glaube, dafl eine Zeitung nicht gut ist, wenn die in ihr
wirkenden Geister in einem Nivellierungsverfahren gleichmiflig abgeplattet sind und
einander zum Verwechseln dhnlich sehen, und ich glaube, daff eine Zeitung schlecht
ist, wenn sie nicht einen festen einheitlichen Willen erkennen ldfit.« (zit. nach S&se-
mann 1993: 223f)

Journalistische »Geister« wirken nicht nur verindernd auf Systeme und ihre Steue-
rungsprozesse ein. Sie sind es auch, die iiber die Nachrichteniibermittlung hinaus die
»Kulturleistung« des Journalismus begriinden (vgl. Langenbucher 1994; Reus 1998;
Haas 1999). Damit (wie mit Prominenz und Charisma) tragen Einzelne erheblich
zu Prestige und Beliebtheit eines Blattes oder Senders bei. Sie beeinflussen also die
Nutzung wie die Wirkung von Massenmedien unmirttelbar. Das galt selbst fiir die
auf den ersten Blick bloff monolithische und uniforme Presse der DDR: Die Eigenart
der »Wochenpost« férderte die Eigenart ihres Kulturredakteurs Heinz Knobloch; ein
Auror wie Knobloch wiederum beférderte den Erfolg der Zeitung und fithrte ihr
dankbare Leser zu.

Handfeste kommunikationswissenschaftliche Griinde also und nicht Philologeneifer
oder Kulturschwirmerei legitimieren die Rehabilitierung der Personlichkeit. Und wih-
rend die Massenmedien nicht nur ihre Inhalte, sondern den Vermittlungsprozess selbst
zunehmend personalisieren, plidieren auch Fachvertreter vermehre dafiir, »an der Idee
vom personalen Subjekt« (Homberg/Kutsch/Psttker 1999: 11) festzuhalten und zur
»widerborstige[n] Identitit des einzelnen Journalisten« (Austermann 1995: 7) vorzu-
dringen. So knnte sich eine Trendwende weg von der Systemtheorie abzeichnen (vgl.
Neverla 1998: 293; Haas 1999: 13). Sie wiire auch eine Wende hin zum Gedanken
individuellen politischen Handelns und politischer Verantwortung im Journalismus.
»Verantwortung [...] kann letztlich nur der Person zukommen, nicht Ausschiissen,
Gremien, Parteien oder gar ’Strukturen’. Ein Denken an der Person vorbei, das nur
"Verhiltnisse’ kennt, eliminiert die Verantwortung aus der Politik.« (Hémberg/Kutsch/
Pottker 1999: 11)

WIDERSTAND IM FEUILLETON

Mit der Hinwendung zu Persdnlichkeit und Kulturleistung im Journalismus sollte
das Fach wieder empfinglicher werden fiir Textformen, die als »Feuilletons« die Presse-
geschichte mitbestimmt haben. Tribiine individueller Welt-Anschauung und Forum
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des Einspruchs gegen den Lauf der Dinge, sind diese Formen von erheblicher poli-
tisch-kommunikativer Bedeutung. Ein Bewusstsein dafiir wire jedoch erst neu zu
entwickeln. Nach Wilmont Haackes Arbeiten hat sich die Kommunikationswissen-
schaft weitgehend aus der Erforschung des Feuilletons zuriickgezogen, vor dessen
schillernder Vielfalt ihre nun meist quantitativ-analytischen Verfahren versagten. Das
aufgegebene Stammland der Publizistik hilt heute die Literaturwissenschaft besetzt
(vgl. Kauffmann 2000). Gleichwohl sollte mit einem textwissenschaftlichen Ansatz
Terrain zurlickzugewinnen sein.

Biindig definieren lisst sich das Feuilleton kaum, wenn damit nicht nur das Ressort
gemeint ist. Der Begriff wird auf verwirrende und oft sehr widerspriichliche Weise
benutzt, um auch Stilhaltungen und Textformen zu bezeichnen (vgl. Haacke 1951-
1953 und aus neuerer literaturwissenschaftlicher Sicht Kauffmann/Schiitz 2000). Es
erscheint aber wenig sinnvoll, in den Wildwuchs der Zuschreibungen und Erkli-
rungsversuche aus zwej Jahrhunderten eine Schneise zu schlagen, die zum Licht zu
fithren verspricht. Charakeeristisch ist ja gerade die stets neu und anders wirkende
Erscheinung, in der so bezeichnete Texte ihr Anliegen vertreten: Ein Feuilleton ist
veine Art Chamileon« (Bender 1965: 236).

Heinz Knobloch hat darauf hingewiesen, im Feuilleton verbinden sich »Prosa-
gedicht« und »Zeitungsaufsatz«: »Das Etwas-Mitteilen des Journalisten mischt sich
mit dem Sich-Mitteilen des Dichters.« (Knobloch 1973: 457) Das deutet immerhin
auf zwei Pole, zwischen denen die Formen offensichtlich oszillieren.! Wer von Feuil-
letons spricht, meint damit zum einen Texte, die in der inhaltlichen Konvention des
Journalismus auf Ereignisse mit Nachrichtenwert reagieren. Diese Ereignisse finden
unabhiingig vom berichtenden Subjekt statt, doch formt der Berichterstatter Referat
und Stellungnahme betont subjektiv und ungewdhnlich. Stilelemente sind zum Bei-
spiel das semantische Komprimieren, das Verfremden und Fikrionalisieren, Parodie
und formale Angleichung von Darstellung und Dargestelltem (»Ikonisieren«), Ironie
und Karikatur, das Spiel mit Bildern, Assoziationen und Kontrasten (vgl. Stegert
1998: 225fF.). Auf diese sprachlichen Mittel greifen zum Beispiel Rezensenten gern
zuriick. Peuilletons sind aber keineswegs auf das Ressort beschrinkt, dessen Namen
sie tragen und von dessen Kulturbetrachtungen sie abstammen. Die (literarisch be-
wusste) Form vermag sich {iber jeden journalistischen Inhalt zu legen: Die Gerichts-
reportage kann zum Gerichtsfeuilleton und der Kommentar zum politischen Feuilleton
werden.

In der ersten Spielart iiberformt das Feuilleton also ein aktuelles, dufferes Geschehen.
Mit seinen besonderen Sprachmitteln kann das Feuilleton zum anderen aber auch
ein Geschehen gestalten, das sich mehr im Subjeke als in der Auflenwelt zueriigt. Der
Feuilletonist sucht sich dann, zum Beispiel als Flaneur des Alltags, sein Ereignis
abseits der groflen Nachrichtenfaktoren. Er schafft seinen Gegenstand, seinen Er-
zihlanlass selbst, schafft ein Ereignis, das es ohne seine Wahrnehmung gar nicht gibe.
Auf diese Weise teilt er von sich selbst etwas mit. Die Formen, die diesem Pol

1 In seiner Monographie »Vom Wesen des Feuilletons« unternimmt Knobloch (1962) den Versuch,
zwischen dem »literarischen Artikel«, dem »operativen Feuilleton« und dem »Genre Feuilleton« zu
unterscheiden. Die definitorische Dreiteilung mit ihren Textbeispiclen vermag aber wenig zu tiber-
zeugen.
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zustreben, tragen deutlichere Kennzeichen des Literarischen. Gleichwohl haben auch
sie durch ihren Alltagsbezug eine Tradition im Journalismus begriindet. Knobloch
fasst sie mit der Bezeichnung »Genre Feuilleton« zusammen, und dieses Genre vor
allem hat er in mehr als tausend Texten perfektioniert.

An beiden Polen, dem journalistischen wie dem literarischen, will das Feuilleton
durch Eleganz und Individualitit fiir sich einnehmen. An beiden Polen schligt ihm
aber auch dasselbe Misstrauen entgegen: Was sich da kristallisiere, sei eben nur
Feuilleton, stelle die Form iiber die Aussage, den Effekc iiber die Substanz. Legion
sind die Verichter des »Feuilletonismus«, der als aufgeplustert empfundenen Petitessen,
der launischen Plaudereien, und oft sind es die besten Vertreter der »kleinen Form«
selbst, die auf Distanz gehen: »Das Wiener Feuilleton verdiinnt den Ernst zur fliich-
tigen Laune der Ernsthaftigkeit, den Humor zu zarten Spiflen. [...] Uber gedankliche
Hindernisse klettert es nicht, wirft sie auch nicht mit Elan nieder, sondern kriecht
um sie herum. Plauscht sich halt so fort. [...] Siff, kokett, harmlos, leer, nichrig, von
allen Giften frei, glatt und belanglos bis zur Abscheulichkeit.« (Polgar 1992: 356)

Doch die Spitze, die Alfred Polgar hier im Jahre 1906 gegen eine historisch und
lokal besondere Spielart schleudert, trifft das Feuilleton nicht existenziell. So leicht
ist das Chamileon nicht zu erledigen — schon im nichsten Moment erhebt es sein
Haupt und zeigt sich ganz anders, als seine Kritiker behaupten: Streitbar statt blof§
dekorativ, verlisst es den »Windschatten der Idylle« und »ziingelt zur Grofen Politik«
(Bender 1965: 241), wendet sich ab vom Tautropfen der Selbstbespiegelung und
fingt den Blutstropfen der Barrikadenkdmpfer auf. Vor allem wenn die Publizistik
— wie im Vormirz — um Meinungsfreiheit ringt, aber auch in ruhigeren Phasen der
Pressegeschichte erweist sich das Feuilleton immer wieder als Gefifl geistreicher Ge-
sellschaftskritik und subversiven Spotts. Selbst die Wiener Causerien eines Daniel
Spitzer oder Theodor Herzl stecken noch voller Nadeln, an denen sich die Wiirden-
riger der Gesellschaft verletzen kénnen. Das Feuilleton — »unter dem Strich« geboren,
aufgewachsen und journalistisch darum fiir weniger voll genommen — spricht mitunter
Wahrheiten aus, die an anderer Stelle in den Zeitungen niemand auszusprechen wagt.
In der Freiheit der Form steckt (aufler der Freiheit zu Flucht und Anpassung) auch
die Freiheit zum Widerstand.

Heinz Knobloch hat in der Anthologie »Allerlei Spielraum. Feuilletons aus 225
Jahren« die »glinzende Tradition dieses Genres« (1973: 465) dokumentiert. Bernd
Sésemann nennt das Feuilleton gar die »Fortsetzung der Politik mit anderen Mitteln«
(2000: 45) und weist darauf hin, wie es besonders in totalitiren Gesellschaftsformen
Wirkung entfalten muss: »Eine biographisch informierte, literarisch-journalistisch in-
teressierte und politisch sensibilisierte Offentlichkeit wird jeden Feuilletoninhalt in
einer Diktatur ’politisch’ interpretieren.« (Sésemann 2000: 47)

DIE KLEINEN SIEGE UBER DIE ZENSUR

Diesen PFeuilletoninhalten und ihren Interpretationen nachzugehen wird somit zur
Aufgabe einer Geschichtsschreibung, die sich der Presse der DDR widmet. Wre
nicht zu vermuten, dass sich die Widerspriiche des Systems und die phantasievollen
Einspriiche gegen das System dort im Schutzraum von Alltagserzihlungen offenbarten?
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In den letzten Monaten vor der Wende, schreibt Hans-Jorg Stichler, sei das Mei-
nungsklima in der DDR »zunehmend vom aus den Nischen heraustretenden, eigentlich
“atomisierten’ und daher nach den klassischen Merkmalen von "Massen’ agierenden
Individuum bestimmt« (Stiehler 1990: 99) worden. Der Historiker Stefan Wolle
bestreitet die Existenz von Nischen, aber auch er schreibt von der »Gemeinschaft der
Einzelginger«, dem »Kollektiv der Individualisten« (Wolle 1998: 338). Wie aber hat
das Individuum geistig iibetleben konnen? Sollte es nicht, auffer in den Leitbildern
der Westmedien, gelegentlich auch in der eigenen Massenkommunikation Ermutigung
gefunden haben?

Dass Theater und Literatur in der DDR zum Teil als Medien der Gegenédffentlichkeit
abseits der staatlich gelenkten Presse fungierten, ist bekannt. Unerforscht blieb da-
gegen, ob und wie sich auch innerhalb der Presse Zonen des Zweifels, Zonen des
Widerspenstigen, Zonen der Ermutigung des Subjekts durch Phantasie und Utopie
erhalten haben. Der DDR-Journalismus hat bislang in der Kommunikationsforschung
vor allem als »Systemc interessiert.? Die Lenkungsprozesse der Massenmedien, die
Sprachregelung, das Prinzip der Agitation und der Parteilichkeit, die Funktionalisie-
rung von Journalisten als Kader der SED, die Nachrichtenauswahl in den Parteizei-
tungen — das ist dokumentiert und aufgearbeiter worden (vgl. z.B. Otto 1979; Holz-
weiflig 1983; Biirger 1990; Holzweiflig 1991). In diesem geschlossensten aller Systeme
sah man die Rezipienten einer »stindigen Beeinflussung« ausgesetzt, empfand sie gar
als »mediengeschidigt« (Friedrich-Ebert-Stiftung 1979: 45£.). Journalistischer Metho-
dik nachzuspiiren hief} folglich, »Methoden der Agitation und Propaganda, der tig-
lichen Indoktrination aufzuzeigen« (Grobe 1995: 6); Journalisten galten als »Weiter-
leiter, die in erster Linie zu gewihrleisten hatten, dass der Informationsfluss von der
Partei zum Staatsbiirger nicht durch Wackelkontakte unterbrochen wurde« (Pannen
1992: 27).

Vereinzelt haben Forscher allerdings schon vor der Wende darauf hingewiesen, dass
damirt die Rolle der DDR-Journalisten »nur unzureichend« zu erfassen ist (Geserick
1989: 85; vgl. auch Geserick/Kutsch 1988: 13). Denn das System war porss. Vor
allem im Kulturjournalismus der DDR gab es immer wieder Versuche, auch eigen-
stindige Gedanken und Widerspruch geschickt verpackt an das Publikum zu vermitteln
(vgl. dazu Kuhlmey 1996). »Die kleinen Siege tiber die Zensure, schreibt Konrad
Weifl (1996: 105), »gehdren ebenso zur DDR-Mediengeschichte wie die tible Inqui-
sitions-Abteilung im ZK der SED«. Um solche kleinen Siege rangen einzelne DDR-
Journalisten auch in der populdren und in hoher Auflage erscheinenden Zeitschriften-
und Wochenpresse. Die Forschung, die das Mediensystem der DDR bislang vorrangig
iiber die Lenkungsmechanismen und dic Analyse der Parteiorgane beschrieben hat,
nicht aber mit Blick auf das tatsichliche Publikumsinteresse, hat sie noch kaum
adidquat gewiirdigt (vgl. Geserick 1999). Zu diesem Pressetypus gehére die yWochen-
posts.

2 Interessanterweise bediente sich auch die DDR-Journalistik dieses Begriffs: Ein Lehrheft der Sektion
Journalistik an der Leipziger Karl-Marx-Universitit aus dem Jahre 1981 trug den Titel »Das jour-
nalistische System der Deutschen Demokratischen Republik im Uberblick« (vgl. Holzweiflig 1983:
131; auch Raue 1986: 77ff).
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EIN »WEIRER RABE« MIT ALLERLEI SPIELRAUM: DIE >WOCHENPOST«

Die »Wochenpost« ist ein Zeitungskind des 17. Juni 1953. Der »planmiflige« Aufbau
der neuen Gesellschaft, so wurde der Partei bald deutlich, funktionierte nicht iiber
die Kopfe der Bevolkerung hinweg. Nach der tiefen Erschiitterung des Aufstandes
wollte man sich nun volksverbunden geben, um Vertrauen und fiir die Ziecle des
Sozialismus werben. Der Mediensekretir beim ZK, Fred Oelfiner, verlangte, die Presse
miisse »auch den politisch auf niedrigem Niveau stechenden Massen zu cinem Bediirf-
nis« werden und sie zu einem fortschrittlichen Bewusstsein erziehen (Polkehn 1997:
15). Statt blofer Propaganda sollte die Presse nun Parteipolitik fiir das »niedrigere
Niveau« mit Unterhaltung, Ratgeber-Sparten und Humor wiirzen. Auf diesem »Neuen
Kurs« wurden unterschiedliche Zeitungen gegriindet: so 1954 das Satireblatt >Eulen-
spiegel und ein Magazin fiir Lebensstil und Unterhaltung — das legendire »Magazins,
1955 die Comiczeitschrift »Mosaike oder 1956 »Sybille, ein sozialistisches Modejour-
nal. Zu Weihnachten 1953 erschien die erste Nummer der »Wochenposts, in Schriftzug
und Inhalt an die vor dem Krieg beliebte »Griine Post« erinnernd, fiir 30 Pfennige
und schon mit einer Auflage von einer halben Million.

Kritisch und menschlich wollte sie sein, diese neue Wochenzeitung, unterhaltend
und belehrend. Sie war von Anfang an als Blatt fiir alle Schichten konzipiert und
konnte ihren Charakter als »sozialistische Familienzeitschrift mit Massencharakter«
(Léffler 1999: 51f) bis zur Wende bewahren. Ein Arbeitstitel der noch namenlosen
Zeitung lautete »Fiir Alle. Und in der Tat wurde sie vor allem von Berufstitigen
gelesen, »von der Putzfrau bis zum Professor«, wie eine Publikumserhebung 1972
belegte (Polkehn 1997: 112ff). Natiirlich marschierte sie als Zeitung auf parteipoli-
tischer Linie — sie erschien im SED-eigenen Berliner Verlag. Aber die »Wochenpost«
konnte sich dennoch Spielriume erobern. Als Wochenzeitung unterlag sie weniger
dem Druck der Tagespolitik, und auch die personelle Zusammensetzung der Redakrion
prigte ihren Stil. Chefredakteur Rudi Wetzel, selbst schon parteiintern angeeckt, holte
sich eine Reihe von unabhingigen Geistern: alte Kommunisten, die teilweise Gefing-
nis, Emigration oder Parteistrafen hinter sich hatten und trotzdem oder eben darum
an einen Sozialismus mit menschlichem Antlitz glaubten. Eine »journalistische Straf-
kompanie«, wie man spottete. Was Klaus Polkehn, 37 Jahre lang bei der »Wochenposts,
iiber den ersten Chefredakteur sagte, gilt gleichermaflen fiir viele seiner Mitarbeiter:
»Rudi Wetzel glaubte an die sozialistische Utopie, aber er glaubte nicht blind.«
(Polkehn 1997: 21) Auch die antifaschistische Grundhaltung vieler Redakteure war
biografisch erlitten, neben der journalistischen gab es eine personliche Kompetenz.
Man wird dieser journalistischen Aufbaugeneration in der DDR in keiner Weise
gerecht, wenn man sie aus dem Riickblick pauschal als »Wassertriger des Regimes«
oder »willfihrige Propagandistenc disqualliﬁziclrt.3 Nach dem Krieg hofften viele Men-
schen auf einen wirklichen Neubeginn, sie bemerkten fatale Kontinuitdten in der

3 Vgl. Reck (1996) und Kluge/Birkefeld/Miiller (1997). Reck arbeitete nach der Wende kurz bei der
»Wochenpost« und interviewte Redakteure, entwickelte aber offensichtlich kein Gespiir fiir die
spezielle »Wochenpost-Chemie«, wie sie Polkehn (1997: 323ff.) beschreibt.
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Adenauerregierung; und sie lebten und arbeiteten, auch in Selbstbeschrinkung, fir
die »Jahrhundertalternative« DDR.4

Der »weifle Rabe« »Wochenpost« (Polkehn 1997: 223) behandelte immer wieder
Themen, die sonst tabu waren — wie Alkoholismus oder AIDS — und berichtete tiber
Menschen, die (gerade) in Ungnade standen wie Christa Wolf oder Stephan Heym.
Die Zeitung pflegte gehobene Unterhaltung, Genauigkeit und guten Stil. Dazu gehorte
auch das, was es zwischen den Zeilen zu lesen gab. Die DDR-Leser suchten und
verstanden Anspielungen. Verschiedene Rubriken waren besonders beliebt. Manche
erschienen iiber Jahrzehnte: Rudolf Hirschs Gerichtsreportagen »Als Zeuge in dieser
Sache« auf der letzten Seite, Rosemarie Rehahns Filmkritiken im Kulturteil und auch
»Mit beiden Augen« auf Seite 22, das wiichentliche Feuilleton von Heinz Knobloch.

Die »Wochenpost« wurde »Kult« und war trotz der riesigen 1,25-Millionen-Auflage
immer Biickware. Des dauernden Papiermangels wegen gab es keine neuen Abos,
deshalb wurde die »Wochenpost« sogar vererbt. Sie war keineswegs ein Widerstands-
blatt, aber auch kein Nischenblatt, Der stellvertretende Chefredakteur Klaus Polkehn
meint: Ein Blatt mit Freiriumen, gewihrten und genommenen (vgl. Polkehn 1999:
61). Und Knobloch: »Ich hatte keine Nische, ich hatte einen Erker, aus dem ich
mich rausgelehnt habe.« (Dietz 1997)

NASE IM WIND DER SYSTEME: BIOGRAFISCHES

Heinz Knobloch stammt aus Dresden, erst 1935 zichen die Eltern mit dem Neun-
jihrigen nach Berlin. Mit 17 Jahren wird er zur Wehrmacht einberufen. Ein Jahr
spiter desertiert er in Frankreich und kommt in amerikanische Kriegsgefangenschaft;
erst 1948, nach vier Jahren, wird er entlassen. Daheim beginnt er als Biirohilfskraft
bei der Bildagentur »Illus« im Berliner Verlag, wird dort kaufminnischer Angestellter
und schlieflich Redakteur in Ausbildung bei der Berliner Zeitung:. 1949 kehrt
Knobloch als Redakteur zu »Illus« zuriick, und er tritt in die SED ein. »Gehérte ich
nicht zu denen, die sich um ein besseres Deutschland bemiihen wollten?« fragt er.
»Also fragte ich. Ich fragte. Das war entscheidend.« (Knobloch 1999b: 50) Er verldsst
die Partei erst im Jahre Eins nach der Wende, 1990, aus falsch verstandener Treue,
wie er sagt. Schliefflich war der Parteiverlag sein Arbeitgeber. Von der Stasi wurden
Knobloch jedenfalls eine stark sensible Veranlagung, »kein gefestigter Klassenstand-
punkt« und »revisionistische Auffassungen« bescheinige (Walter 1999: 853). Von seiner
Arztin eine Linkslastigkeit des Herzens, wie er augenzwinkernd berichtet (vgl. Knob-
loch 1999b: 55).

1953 kommt er zur Redaktion der yWochenposts, ist mit ihrer Geschichte also von
Anfang an verbunden, 37 Jahre, bis 1990. Zuniichst ist Knobloch verantwortich fiir
Ritsel, Denksport und Humor. Spiter arbeitet er im Ressort Kultur, ab 1957 ist er
fiir acht Jahre Ressortchef. Nach seinem Fernstudium der Journalistik (1954-1960)
fithre er im Wechsel mit dem spiter verfemten Schriftsteller Reiner Kunze ein stindiges
Feuilleton ein. Er implantiert es nachgerade in die DDR — gegen Widerstinde, denn
auch dort gilt das »Genre« als Nippes und Geschwiitz (vgl. Knobloch 1974b: 262£).

4 Ahnlich berichtet die Kulturhistorikerin Bvemarie Badstiibner (1999: 191) iiber den Karikaturisten
Herbert Sandberg und das erste Redaktionskollegium des »Magazins,
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1962 erscheint Knoblochs theoretisches Werk »Vom Wesen des Feuilletons«, das
aus heutiger Sicht ideologisch angepasst und »parteilich« verkrampft witke. Die eigenen
Dogmen der frithen Jahre werden ihm selbst gliicklicherweise nicht zur Fessel. Von
1968 bis 1988 schreibt er fiir die Seite 22 der »Wochenpost« das wichentliche Feuil-
leton »Mit beiden Augen«, tausend Stiick, nicht nur Fleiffarbeit, sondern geistvolle
Handwerkskunst. Mit der Form findet er zur journalistischen Persénlichkeit.

Knobloch hat bisher etwa 1.700 Feuilletons verfasst und in {iber 30 Biichern
gesammelt herausgegeben. Daneben sind fiinf Biographien erschienen (am bekann-
testen »Herr Moses in Berling, 1979) und immer wieder Binde iiber Berlin, seine
Menschen, Gebidude, Plitze und Friedhéfe. Knobloch hat sich auflerdem als Entdecker
und Herausgeber historischer wie zeitgenossischer Feuilletonisten betitigt.” Fiir seine
schriftstellerische Arbeit wurde er mit zahlreichen Preisen ausgezeichnet, vor und nach
der Wende. So 1965 mit dem Heinrich-Heine-Preis, 1986 mit dem Lion-Feuchtwan-
ger-Preis der Akademie der Kiinste der DDR und dem Nationalpreis Dritter Klasse,
1994 mit dem Berliner Moses-Mendelsohn-Preis fiir Toleranz (zusammen mit Inge
Deutschkron) und 1998 mit dem Verdienstorden des Landes Berlin.

FLANEUR WIDER DIE VERGESSENHEIT: TEXTE, THEMEN UND FORMEN

Knobloch bevorzugt bestimmte Themen, vor allem aus Literatur, Kunst und Ge-
schichte. Stets sind ihm dabei die Menschen mit ihrem Tun und Unterlassen wichtiger
als Sehenswiirdigkeiten. Auf seinen Tauchgingen in die Vergangenheit beschreibt er
die nebensichlichen und unbekannten Details und Anekdoten aus dem Leben be-
rithmter Leute, deren »humane« Seiten er zeigt. Er arbeitet im Sinne sozialistischer
Traditionspﬂege,G wenn er an linke Schriftsteller wie Heinrich Heine, Georg Weerth,
Johannes R. Becher oder Rosa Luxemburg erinnert. Uber die »Tradition« hinaus
stobert er unbequeme, als biirgerlich-reaktionir verschriene oder schlicht vergessene
Personen auf. Er erzihlt von Sigmund Freud (1975), von dem erst 1982 versteckt
ein Bindchen erscheinen darf, von Arthur Schopenhauer, verunglimpft als »Wegbe-
reiter des Faschismus«, von Franz Kafka (1974) — bis Ende der Siebzigerjahre Un-
person — und von E.T.A. Hoffmann, die beide von unheimlichen Michten so schrie-
ben, als kennten sie das Leben in der DDR.” Er ist Detektiv, Archiologe und
Heimatgeschichtler und schildert die kleinen Ereignisse, die in keinem Geschichtsbuch
stehen.

Alte Zeitungen und ihre Macher sind fiir Knobloch ebenfalls Leckerbissen. Als
eingefleischter Zeitungsmensch durchblittert er gern die verstaubten Nummern in
seinem imaginiren »Zeitungsmuseums, wie er eine seiner Rubriken nennt; und er

5 Ein bis 1996 vollstindiges Werkverzeichnis bietet Knobloch (1996: 139ff).

6 Die DDR versuchte sich zwanghaft durch die »Geschichte« zu legitimieren, v.a. durch die »Tradition«
der revolutioniren Arbeiterbewegung. Seit den Siebzigerjahren wurde Geschichte umfassender in-
terpretiert; im Prozess der »Erbeaneignung« wiirdigte man nach und nach auch frither geschmihte
Personen wie Martin Luther, Otto von Bismarck oder Friedrich den Groflen. Vgl. Wolle (1998:
1314F).

7 Wolle (1998: 223-227) schildert eindriicklich, wie #hnlich sich der »chronische Dualismus« von
Hoffmanns Protagonisten und das zwiespiltige Leben in der DDR waren.
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findet immer Unterhaltsames oder Eigentiimliches, das lohnt, der Mitwelt als Spiegel
vorgehalten zu werden.

Eigentlich ist Knobloch aber der geborene Spazierginger und Flaneur, Wahl-Enkel
von Daniel Spitzer, Peter Altenberg, Alfred Polgar, Franz Hessel. Er beschreibt Museen
und Ausstellungen, Friedhdfe und Grabsteine, Stidte und ihre Menschen, Straflen
und Gebiude, Reisen innerhalb und auflerhalb der DDR. Spazierengehen kann ana-
chronistisch und subversiv, ja anarchisch werden in einer Gesellschaft, in der alle
Wege Ziel und Zweck haben und in der alles wissenschaftlich begriindet »seinen
sozialistischen Gang« geht, wie der Volksmund kommentierte. Der Spaziergang kann
Anlass fiir Beobachtungen und Phantasien sein — was, wenn iiber dem Gebraucht-
waren-Laden »Gebrauchtwerden« stiinde?® Oder er wird bewusst zum Stilmirtel, etwa
als »zweiter Rundgange, wo man auf Touristenpfaden Unbemerktes entdeckt oder
sich einfach in die Biische schligt. Seine Besuche an »Berliner Grabsteinen« untertitelt
Knobloch »Spazierginge wider die Vergessenheit«.

Knoblochs Hang zum Vergangenen hat, typisch ostdeutsch, ein Janusgesicht. Einer-
seits will er bewusst humanistische Allgemeinbildung vermitteln gegen die verkiirzte,
verzerrte oder abgeblendete parteipolitische Sicht auf Kunst, Literatur, Gesellschaft
und Geschichte. Im Vergangenen ldsst sich aber auch die Gegenwart kritisieren und
so der allgegenwirtige Zensor in die Irre schicken. Wenn Knobloch in der »Wanderung
zu Fontanes Grab« (1978) einen scheinbar harmlosen Besuch im vorigen Jahrhundert
machen will, so landet er doch von Anfang an in der Gegenwart, auf dem Franzisischen
Friedhof am Berliner Todestreifen. Dafiir braucht er einen eigens vom Minister fiir
Nationale Verteidigung ausgestellten Passierschein, der nur auf dem umstindlichen
Wege durch den behdrdlichen Genehmigungsapparat zu erlangen ist — was Knobloch
alles genussvoll auf doppeltem Boden berichtet.

Knoblochs Sprache ist knapp, pointiert, verschmitzt — so wie sie einst sein Vorbild
Victor Auburtin (2000: 41) forderte: »biegsame schwirrende Worte wie Stahlklingen,
die ziingelnd fest ins Herz der Dinge stoflenc. Sie lisst gentigend assoziative Luft an
die Sitze und bringt so Zwischentdne zum Klingen. Sprachbilder sind sparsam und
genau gesetzt. Besonderes Augenmerk verwendet Knobloch auf die Pointen. Bevor-
zugtes Stilmittel ist die Ironie — in Wortspielereien, Bildern, Nebensitzen oder skurril
gezeichneten Situationen. Gerne reitet er auch auf dem Trojanischen Pferd des Zitates
aus berufenem Munde. Das Pferd tént zumal hohlwandig, wenn der Zitierte eine
Ikone der SED-Ideologie oder eine von ihr vereinnahmte Person ist.

SPRECHSTUNDE IM KERNHAUS: TEXTANALYSEN

Vier Feuilletons sollen zeigen, mit welchen Mitteln Knobloch sein Vorhaben von
Unterhaltung und kritischer Belehrung beférdert, und zwar thematisch durchaus
unterschiedlich: ein persdnliches Erlebnis, ein stilisierter Spaziergang, eine Erinnerung
an einen Vergessenen und eine fiktive Szene. Die knapp gehaltene, qualitative In-
haltsanalyse fragt hauptsichlich danach, welche DDR-Realitit sich in Stoff, Sprache

8 Knobloch schrieb dazu das Feuilleton »Wortglauberei« (Knobloch 1971: 129f.).
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und Gestaltung widerspiegelt und wie und an welchen Stellen Knobloch das Leben
in der DDR in seiner Doppelbsdigkeit kontrastiert und pointiert.

1. »Das Kernhaus« (in: Knobloch 21986: 38f)9

Der Text entstand 1970, angeregt durch Knoblochs damals fiinfjihrigen Sohn Daniel.
Tenor der kleinen Geschichte: Ziviler Ungehorsam gegen pidagogischen Gehorsam.
Sein Sohn kommt aus dem Kindergarten und beschwert sich dariiber, dass er den
dort tiglich verabreichten Apfel mit Stumpf und Stiel aufessen muss. Alles, auch die
Kerne. Knobloch geht der Sache in den Kindergarten nach. »Kleine Anfrage bei
nichster Gelegenheit: Warum miissen die Kinder denn die Kerne mitessen? — Weil
das gesund ist. Weil da die Vitamine drin stecken! — Aber die Vitamine sind doch
unter der Schale... — Nein, in den Kernen sitzt das meiste Vitamin! (Vitamin reimt
sich auf Disziplin.)«

In der DDR besuchten vom dritten bis zum sechsten Lebensjahr 940 von 1.000
Kindern den Kindergarten.!? Die meisten Miitter waren berufstitig und lieRen deshalb
ihre Kinder dort kostenlos betreuen. Die Betreuung lief nach festem Plan und Tages-
rhythmus ab; sie richtete sich kaum nach den Bediitfnissen oder individuellen Un-
terschieden der Kinder. Die Eltern hatten in der Regel kein Mitspracherecht. Exper-
tenmeinungen schrieben vor, wie die optimale Entwicklung eines Kindes zu verlaufen
hatte. Der Psychotherapeut Hans-Joachim Maaz sah das Ziel der staatlichen Erzichung
in dem Vorsatz, die Individualitit zu hemmen und den eigenen Willen zu brechen:
»In allen Beurteilungen der Kinder wurde ihre *Fihigkeit zur Einordnung in das
Kollektiv’ als besonders wertvoll herausgestrichen, dagegen Eigenstindigkeit und In-
dividualitit abgewertet. Die Kinder wurden systematisch mit Feindbildern konfrontiert
und zu paramilitirischen Spielen und Liedern genstigt. Von klein auf wurde nach
dem Prinzip Entweder-Oder erzogen und nach Gut und Bése eingeteilt. Als gut
galten Fleif}, Ordnung und Bravsein und als bise z.B. Wut, Eigensinn und mangelnde
*Staatstreue’.« (Maaz 1990: 26) Das 1965 verabschiedete »Gesetz iiber das einheitliche
sozialistische Bildungssysteme« fordert, die Kinder, Schiiler und Studenten »zur Liebe
zur DDR und zum Stolz auf die Errungenschaften des Sozialismus zu erziehen, um
so bereit zu sein, alle Krifte der Gesellschaft zur Verfiigung zu stellen, den sozialis-
tischen Staat zu stirken und zu verteidigen« (Weber 1991: 123).

Knobloch iiberlegt nun, wie er der Sturheit solcher Ubermacht begegnen kann.
Denn die Kindergirtnerin ist weisungsberechtigt. Er phantasiert, dass man ein er-
nihrungswissenschaftliches Gutachten einholen kénnte, das die Vitamine in der Schale
sein ldsst. Nur was wissenschaftlich belegbar ist, iiberzeugt. Wissenschaft gegen Wis-
senschaft. Aber er befiirchtet, dass auch die Wissenschaftler unter einer Decke stecken:
»Doch was, wenn sie schreiben, daf§ gerade die Kerne das Darmwichtigste seien vom
ganzen Apfel, was dann, wenn man sie dennoch nicht herunterschlucken mag?« Sein

9 Zuerst erschienen in: »Wochenpostc (38/1971). Hier und im Folgenden sind die Zitate, wenn nicht
anders angegeben, aus dem besprochenen Feuilleton.

10 Zahlen von 1990, Dazu und zum Folgenden vgl. Maaz (1990: 25ff). Hermann Weber (1991: 146)
schreibt: »1975 wurden in der DDR eine Million Kinder in staatlichen Einrichtungen der Vor-
schulerziehung betreut, 81 von 100 Kindern im Alter von drei bis sechs Jahren besuchten einen
Kindergarten.«
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Sohn regelt das Problem auf cine Art, die in der Familie steckt. Denn: »Nach mechreren
Versuchsreihen kann als gesichert gelten, daf§ die Bedeutung des Apfels darin liegt,
dafl er nicht weit vom Stamm fillt.« Er steckt den Griebs, den er nicht essen mag,
in die Tasche und wirft ihn auf dem Nachhauseweg in den Papierkorb. Knobloch
pointiert unzweideutig: »Glinzende Idee. Und von ganz allein darauf gekommen. Ja,
in die Tasche miissen wir sie stecken.«

2. »Der zweite Rundgang: Berlin« (in: Knobloch 1974a: 231fF.)

Das Wort Rundgang erinnert an die Reisefithrerfiteratur. Auf Rundgingen werden in
der Regel die Sehenswiirdigkeiten einer Stadt oder Landschaft gezeigt. Knoblochs
»zweiter Rundgang« (1970) ist der kleine Spaziergang neben der touristischen Route
— nicht vbllig abseits davon, aber auch nicht direkt auf ihr, denn: »Der zweite
Rundgang ist immer der erste. Du wirst nie alles sehen. Bleib wihlerisch.« (Knobloch
1974a: 259) Der Rundgang ist stets nachgehbar, Knobloch beschreibt reale Wege
und Ansichten. Aber er schweift duflerlich und innerlich vom Wege ab.

Seinen zweiten Berliner Rundgang starter Knobloch auf einer majestitischen Pro-
menade und landet unter einer Briicke. Er beginnt Unter den Linden, genau da, wo
jede Stadcrundfahrt hinfishrt, und zeigt sich auch gleich beflissen, die Erwartungen
des touristischen Lesers zu bedienen »mit einem kurzen Lehrgang iiber Kulturge-
schichte, zu dem wir uns zunichst das Reiterstandbild des Konigs Friedrich II. vor-
stellen miissen, das frither hier auf der Promenade stérte und heute im Park von
Sanssouci«. Friedrich der Grofle (1712-1786) durfte in der DDR-Geschichtswissen-
schaft bis in die Siebzigerjahre nur Friedrich II. heiflen. Sein Denkmal, einst vor der
Humboldt-Universitit Unter den Linden platziert, stand seit 1950 versteckt im Park
von Sanssouci.!l Hier wie da »stort« Friedrich sehr doppelsinnig: So ein Monument
hat keinen Platz mehr im Sozialismus, weil es die reaktionire Aristokratie verherrlicht.
Oder es hat keinen Platz, weil es nicht in das engstirnige, geschichtslose Geschichtsbild
der Diktatur passt. Die Beschreibung der Portritkopfe am Sockel des Denkmals,
»neunzig Prozent Generale, ist allerdings eindeutige Kritik am »Militaristeng Fried-
rich. Knobloch mag kein Militdr. Beim alten Fritz hat der freie Geist (Lessing und
Kant) nur unter dem Pferdeschwanz Platz.

Der Spaziergang fithrt weiter Richtung Alexanderplatz, Auf der Marx-Engels-Briicke
bemerkt Knobloch »kleine Schaumfléckchen«, ein dezenter Hinweis auf die um sich
greifende Umweltverschmutzung in Berlin. Gegeniiber dem Palast der Republik, den
es damals noch nicht gab, genau vor dem Alten Museum ist der Lustgarten. Der
Lustgarten »ist einer der betlinischsten Plitze. Nur sein Straflenschild hat er verlo-
ren.«'2 1970 heiflt er Marx-Engels-Platz. Doch der Volksmund benutzt den Namen
weiterhin und so auch Knobloch. Es geht am Alten Museum von Schinkel vorbei

11 Das Denkmal wurde 1851 von Christian Daniel Rauch geschaffen. Eigenartigerweise kursieren
verschiedene Daten der Wiederaufstellung. Nach Wolle (1998: 132) wurde es am 30. November
1980 einige Meter von seinem urspriinglichen Standort Unter den Linden entfernt montiert.

12 Knobloch schreibt ein ganzes Buch iiber ihn: Im Lustgarten. Geschichte zum Begehen. Halle/Leipzig:
Mitteldeutscher Verlag 1989. Zitat im Klappentext. — Eine kiirzere Ausgabe mit Bildern und einem
Vorwort von Stefan Heym ist 2001 im Berliner Jaron Verlag erschienen: Hendrik Gottfriedsen
(Hrsg.): Im Lustgarten mit Heinz Knobloch. Ein preuflischer Garten im Herzen Berlins,
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und am Berliner Dom, Tauf- und Traukirche sowie Grablege der preuffischen Kénige
(damals noch baufillig, erst 1975 begann die Restaurierung). Gewichtige Kulturge-
schichte wartet auf Beschreibung — mit einem Gedankenstrich wird vom Touristenpfad
abgebogen.

Die Uberquerung einer kleinen, »stehenswerten Briicke« hilt den Spazierginger
ganze flinfzehn Minuten auf, Kihne am Ufer, Binke unrter einer groflen Weide,
»mittigliche Liebespaarc« fesseln den trédelnden Rundginger. Und unter einer »un-
heimlichen Hohlung, die zur Umkehr einlidi, ambivalentes Wortspiel, macht Reise-
fithrer Knobloch gewissermaflen auf den Hohepunkt der Tour aufmerksam. In dieser
dunklen Ecke gibt es etwas zu schen, das garantiert kein Reisefithrer zeigt, denn
»gerade hier und nur hier liegt weifler Sand, Seesand, Strandsand, auf diesen wenigen
Metern unter der Bahnstrecke, wo die Sonne nie hinscheint«. Der Satz 6ffnet vielfiltige
Assoziationen, wie so oft bei Knobloch, hier zwischen kindlicher Entdeckerfreude
und Stademiidigkeit, Fernweh und Reisebeschrinkung. »In die warmen Linder /
wiirden sie so gerne flichn / die verlornen Kinder / in den Straflen von Berline, 13
so besang die Berliner Rockband »Silly« die DDR-typische Melancholie des Fernwehs.

Auch auf dem weiteren Weg entdeckt Knobloch noch einiges. Die Spannung der
Erzihlung neigt sich aber im gefilligen Bogen zum Ende. Die letzte Sehenswiirdigkeit
ist wieder ein verstecktes Denkmal. Adelbert von Chamisso (1781-1838) war keine
Unperson in der DDR-Literaturgeschichte, denn er »zeigt biirgerlich-liberale Gesin-
nung und antikapitalistische Tendenz«.!4 Vor dem Marmorkopf des Dichters entldsst
uns Knobloch mit einem Zitat des Romantikers: »Mancher redet in den Wind;
mancher geht so, wie er kam.« Wir aber, so moralisiert die Pointe, sollen anders
gehen, als wir gekommen sind, nimlich mit gesffneten Augen fiir die unerwiinschten,
die versteckten und die nebensichlichen Dinge. »Deswegen der zweite Rundgang.«

3. »Guischrift fiir Alfred Kerre (in: Knoblock 1974a: 80ff.)

Alfred Kerr, eigentlich Alfred Kempner (1867-1948), war Feuilletonist und einer der
einflussreichsten Theaterkritiker im Betlin Anfang des vergangenen Jahrhunderts. In
seiner »Gutschrift fiir Alfred Kerr« (1973) erinnert Knobloch an den Vorginger im
Geiste. Er schrieb immer wieder iiber die in der DDR wenig bekannten Vorfahren
wie Victor Auburtin, Alfred Polgar, Jules Janin oder auch iiber feuilletonistische
Zeitgenossen wie Lothar Kusche oder Jiirgen Borchert. Die »Gueschrift« zeigt Kaob-
lochs Meisterschaft, durch Zitate zu pointieren. Kerrs prignante Prosa wird zunichst
charakterisiert durch den Satz »Das Leben ist der Giiter hchstes« — eine Paraphrase
auf Friedrich Schiller. Kerr soll rehabilitiert werden, und er hat es notig. Denn er
steht im Ruch des Subjektivismus. Der Subjektivismus, das Primat des Bewusstseins
gegeniiber dem Sein, ist dem historischen Materialismus zu Recht verdichtig, stellt
es doch dessen nobjektive Wahrheiten« infrage. Als subjektivistisch galten auch Auf-
Idlirung, deutscher Idealismus und Positivismus (u.a. Ludwig Wittgenstein, Karl Pop-

13 »Verlorene Kinder«, Text von Tamara Danz/Gerhard Gundermann, auf: »Februare, Amiga 1989,
Text in Schiitt (1998: 239f).
14 Artikel zu Chamisso in: Bl-Lexikon A bis Z in einem Band. Leipzig 1981.
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per, Max Weber).!> Knobloch kontert: »Wer Kerr seinen schrankenlosen Subjektivis-
mus vorhilt, darf objektivistisch seine Mitarbeit an der ’Roten Fahne’ nicht iiberge-
hen«, dem Zentralorgan der KPD in der Weimarer Republik. Kerrs Biicher, wegen
»diinkelhafter Verhunzung der deutschen Sprache« von den Nazis verbrannt, werden
auch im von Knobloch zu Rate gezogenen (sozialistischen) Lexikon denunziert. Er
habe »wissenschaftliche Kriterien« unterschitzt, was auf seine abweichende Meinung
von der »wissenschaftlichen Weltanschauung« hindeutet. »Das Leben ist der Giiter
héchstes«, nicht wissenschaftliche Erkenntnisse, so entlarvt Knobloch-Kerr diesen
Lexikon-Diinkel.

»Zur sozialistischen Literatur fand K. keinen Zugang, zitiert K. weiter den Lexi-
kontext. Hier schaut dem Feuilletonisten der brave Soldat Schwejk, der »erwihlte
Grofivater« (Knobloch 1996: 53), aus beiden Ohren. Wer iiber die Pointe nicht lachen
kann, dem kann Knobloch sein Parteibuch zeigen und wie Schwejk salutieren: Melde
gehorsamst, ich bin bléd. In den nichsten Zeilen untersucht Knobloch die sozialis-
tische Literatur auf ihre Wirkung hin. Er zitiert zunichst aus dem Werk Kerrs: »,Es
gibt nichts auf der Welt, das ein gescheiter Arbeiter nicht verstehen kénnte.” Und
wenn er es trotzdem nicht versteht? Dann ist der ein Trottel, der es ihm erkliren
wollte. Das liegt an dem Trottel.” Wenn Kerr also keinen Zugang fand zur sozialis-
tischen Literatur, spurlos ist er an ihr niche voriibergegangen.«

In raffiniert verschachtelter Form spielt Knobloch hier wieder mehrere Melodien.
Einmal: Wenn ich die sozialistische Literatur nicht begreife, dann liegt es nicht an
meinem mangelnden Klassenbewusstsein, sondern dann sind die Schriftsteller schuld,
denn sie erkliren schlecht. Oder: Wenn ich den Sozialismus nicht begreife, dann
wird er vermutlich von Trotteln erklirt. Denn dauernd gaben solche Trottel ~ Funlk-
tionire, Sekretiire — platte Perspektiven, Direktiven, Erklirungen, Resolutionen und
Solidarititsbekundungen heraus und nétigten ihre Zuhérer zu Lippenbekenntnissen.
Thre Phrasenschindereien wurden regelmiflig in den Zeitungen mit Punkt und Komma
abgedrucke, acht bis zehn Seiten Bleiwiiste. Knobloch setzt Kerr dagegen: »Nur das,
was Vergniigen macht und auch wahr ist, lohnt zu sagen.« Und es muss in Schénheit
gesagt werden, damit man hinhért. Und kurz, wie eine Art Gedicht. »Das ist es, was
ich mit meiner Schreiberei lebenslinglich gewollt habe«, spricht Kerr und bekennt
Knobloch.

4. »Sprechstunde in der Parteileitung« (in: Knobloch 1966: 161f.)

Die »Sprechstunde in der Parteileitung« (1965) ist eine fiktive Szene, die aber hohen
Realititsbezug hat. In einer Art Phantasie stellt sich Knobloch vor, ein »Mann in
mittleren Jahren« miisse zur Parteileitung. 1965 war Knobloch, SED-Mitglied, 39
Jahre alt. In den ersten drei Absitzen des Feuilletons wird eine fast unertrigliche
Spannung aufgebaut: Um einen grofien Tisch sitzen die Mitglieder der Parteileitung,
des hchsten Gremiums im Betrieb neben der Betriebsleitung. Der Mann, der eintritt,
ist der »letzte Punkt der Tagesordnunge. Er ist »eingeladene, vielleicht besser: heran-
befohlen worden. Das Bedrohliche der Situation — alle gegen einen — wichst mit

15 Schlagwort »Subjektivismus« in: Enzyklopidie der DDR (CD-ROM) (= Digitale Bibliothek, Bd. 32).
Berlin 2000.
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den Worten: »Damit du es weildt, wir haben Zeit, zwei Stunden, wenn du willst, da
kannst du uns ausfiihrlich sagen, was du gemacht hast.« Der Mann antwortet der
anonymen Macht mit »geprefitem Gesicht, er sei sich keiner Schuld bewusst.

Ab Ende 1965 fuhr die SED wieder auf hartem Kurs. Mit mehr ideologischen
Schulungen in Betrieben und Schulen und mit Druck auf die eigenen Parteimitglieder
versuchte sie, die breite Masse zur Mitarbeit in Staat und Wirtschaft zu gewinnen.
Die Macht wurde weiter zentralisiert. Die SED erklirte unumwunden, »dass das
Politbiiro ’alle Grundsatzfragen' entscheidet, das Sekretariat die "Auswahl der Kader’
vornimmt und der Apparat ‘die Durchfithrung der Beschliisse und Weisungen der
Parteifithrung durch ein umfassendes System der Kontrolle der Titigkeit der nach-
geordneten Parteiorgane, der Parteiorganisationen [...] und der Staatsmacht sowie der
zentralen Leitungen der Massenorganisationen’ sichert« (Weber 1991: 103). Auf dem
beriichtigten 11. Plenum machte die SED Jagd auf »dem Sozialismus fremde und
schidliche Tendenzen« und »unkiinstlerische Machwerke« und mafiregelte oder verbot
sie: Filme von Frank Beyer, Lieder von Wolf Biermann, Biicher von Stefan Heym,
die Musikfarbe des Jugendradios DT 64 und vieles andere mehr.

In der knappen, groflartig gebauten Szene des Feuilletons ballt Knobloch gewisse
»Urerfahrungen« des DDR-Biirgers zusammen. Sich unter Druck erkliren zu miissen,
Rechenschaft abzulegen oder vermeintliche Schuld zu bekennen — dieser Methode
bediente sich nicht nur die Partei zur Disziplinierung threr Mitglieder, sondern auch
der FDGB (Freier Deutscher Gewerkschaftsbund) oder die FDJ (Freie Deutsche
Jugend). Gerhard Gundermann, SED-Mitglied und spiterer Dissident, schildert in
»Die Kommission. Ein Traume«: »Sie wiirden mich nach meinen Ansichten und Ab-
sichten fragen, zuerst in freundlichem, dann in sachlichem, spiter in scharfem Ton.
Ich wusste, sie wiirden ein Phantombild von mir vor sich liegen haben. Ich wusste,
alles, was ich sage, wird in ihren Hinden gleichsam zerbrochen, zu kleinen Puzzlestei-
nen, die den einzigen Zweck haben, diese Skizze auf dem Tisch mit vorbestimmtem
Leben auszufiillen.« (Schiitt 1998: 182)

Die Volkskammer der DDR hatte 1962 die allgemeine, achtzehnmonatige Wehr-
pflicht beschlossen. Direktive: Die Kampfkraft der Nationalen Volksarmee (NVA)
sollte gestirkt werden (vgl. Weber 1991: 112). An den Schulen nétigten Lehrer ihre
Schiiler zum lingeren Dienst (3-10 Jahre) bei der NVA. Bei der Musterung sah sich
jeder junge Mann allein auf einem »Delinquenten«-Stuhl vor dem Tisch mit den
»Richtern«, die ithn unter Druck setzten. Nicht zuletzt ruft die Szene Assoziationen
von Stasi-Praktiken hervor. Schuldgefiihle sollen erzeugt werden fiir Dinge, die man
nicht oder in bester Absicht getan hat.

Die Szene ist ein Verhér. Die Pointe l6st diese Spannung diesmal nicht mit Ironie
auf. Dem verbliifften Mann wird gesagt, ab jetzt klire man ganz genau das, was »gut
klappte«. »Wir untersuchen haargenau das Gesunde.« Knobloch schreibt im Riickblick:
»Das *Gesunde’ wurde nie untersucht. Das war ja DER Gag, der unerwartetel«}® Der
Schreck bleibt. Das Gesunde solcherart zu untersuchen klingt nicht lustig, sondern
schon wieder drohend. Folgerichtig wendet die Pointe das unheimliche Geschehen
zur Groteske.

16 Knobloch in einem Brief an Jiirgen Reifarth vom 08.10.1997.
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STAUBCHEN AUFWIRBELN: FEUILLETONS ALS ERSATZOFFENTLICHKEIT

Heinz Knobloch hatte den denkbar breitesten Leserkreis in der DDR: 1,25 Millionen
Menschen konnten seine kleinen Wortschnitzereien lesen, wenn sie die yWochenpost«
abonniert oder am Kiosk vielleicht als »ND mit Einlage«!7 ergattert hatten. Angesichts
solcher Auflagenhhen schrumpfen »die Leser-Gemeinden grofler westdeutscher Wo-
chenblitter zu Mikromilieus«, wie der Kulturwissenschaftler Dietrich Miihlberg
schreibt. Diese weite Verbreitung erméglichte, je nach Profil der Zeitschrift, »eine
milieuiibergreifende Kommunikation iiber bestimmte Seiten des Alltagslebens« (Miihl-
berg 1999: 34).

Die DDR galt als Leseland (vgl. Barck/Langermann/Lokatis 1999: 13ff.; Wolle
1998: 142f.; Jude 1998: 313f.). Man nahm sich viel Zeit zum Lesen. Etwa ein Drittel
dieser Zeit widmete man Biichern, den iiberwiegenden Teil aber Zeitschriften und
Zeitungen. Biicher und Zeitschriftenartikel tiber Geschichte, tiber Reisen, Mode,
Wissenschaft befriedigten die Triume und Sehnsiichte; durch Intellektualitit konnte
man die Erlebnisarmut teilweise kompensieren. Das Reich der Literatur bot Freiheit
im Denken, 8ffnete Raum fiir widergesetzliche Phantasien und die kleine Schaden-
freude gegeniiber der Macht, wenn sie zwischen den Zeilen Gesagtes tibersehen hatte.
Der DDR-Leser besa eine Art drittes Auge, aufnahmefihig fiir die geheimen Codes
und Symbole, die fiir geschlossene Gesellschaften typisch sind. Die Wirkung von
Knoblochs Feuilletons kann bei solch breitem Leserkreis und dem permanenten Hun-
ger nach dem Auflerplanmifligen kaum unterschitzt werden.

Denn wo die dffentliche Kommunikation eingeschniirt ist, suchen sich Informa-
tionen Ersatzwege. In der DDR gab es verschiedene Kommunikationskreisliufe, die
dazu dienten, Mangelwaren und auch Mangelinformationen zu beschaffen bzw. zu
verbreiten. Sie waren auf komplizierte Art miteinander verkniipft. Der Historiker
Stefan Wolle unterscheidet neben staatlicher Offentlichkeit und interner Offentlichkeit
der Apparate und der Halboffentlichkeit von Kunst, Literatur und Westrundfunk
unter anderem die Ersatzdffentlichkeiten von Geriichten und Wandersagen, von Knei-
pen und Cafés als »Offentlichkeitssurrogaten« und die blithende politische Witzkultur
(Wolle 1998: 135f., 154ff.). Solche Halb-, Gegen- oder Ersatzéffentlichkeiten boten
auf jeden Fall inoffizielle Informationen und artikuliertes Missbehagen.

Die Schriftsteller in der DDR hatten eine doppelte Aufgabe. Einerseits sollten sie
im Sinne der Partei der Arbeiterklasse bewusstseinsbildend wirken. Andrerseits waren
sie Sprachrohr des Unmuts und kritischen Aufbegehrens (vgl. IThme-Tuchel 2000: 3)
Dass auch die Journalisten, in ihrem eng gezogenen Rahmen und je nach Medium,
eine gewisse Ersatzoffentlichkeit boten, wird immer noch iibersehen. Die Leser in
der DDR forderten »iiber bestimmte Dinge, die dffentlich nicht verhandelt wurden,
auf eine intelligente Weise doch Auskunft zu bekommens, meint Helmut Reinhardt,
ehemaliger Chefredakteur der »Weltbithne« (zit. nach Barck/Langermann/Lokatis 1999:
125). Dem DDR-Journalisten blieb der Spagat zwischen Pflicht und Kiir. Mit dem
Prinzip der Selbstzensur musste er leben, wollte er nicht den Beruf wechseln (Polkehn
1997: 83).18 Liicken fiir Kritik gab es dennoch immer wieder. Was gestern noch zu

17 ND = >Neues Deutschland:.
18 Knobloch (1966: 78) iiber die Zeitungsredakteure, die in ihren Berichten iiber Napoleons Riickkehr
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duflern gefihrlich war, durfte heute vielleicht gesagt werden, war morgen aber wieder
anstéfig. In diesem Aushandlungsprozess zwischen den staatlichen SED-Meinungs-
machern und den Presseorganen waren die Akteure der medialen Offentlichkeit, die
Journalisten, hiufig Amboss, aber durch Gliick, Zufall und Gewitztheit hin und
wieder auch Himmerchen.

SCHWEJKS ENKEL

Knobloch war kein Widerstindler oder Dissident. In der Politik hilt er sich fiir wenig
befihigt: »Ich sehe iiberall cher poetische Bilder und ironische Beziehungen« (Knob-
loch 1999b: 54). Er glaubte an einen menschlichen Sozialismus. Die DDR stellte er
nicht grundsitzlich infrage, setzte dem Zentralismus aber echr feuilletonistisch das
Detail entgegen.

Gerne beruft sich Knobloch auf Schwejk. Schwejks Gehorsam sei todlich fiir die
Befehle, und seine unbedingte Anerkennung der Autoritit untergrabe diese, meinte
Alfred Polgar. Das charakeerisiert auch Knoblochs eigene Haltung. Wer wie Schwejk
oder Knobloch von einer scheinbar itbermichtigen Macht vereinnahmt werden soll,
der meldet gehorsamst: Ich bin bléd! »Universeller Schwejk, der siegt, weil er der
uniiberwindlichen Macht keinen offenen Widerstand leistet, sondern immer Zusam-
menarbeit anbietet, sie aber trotz grofiter Anstrengung nie leister. Und: Den Feind
iiberleben! Was niitzt einem schon der Tod.« (Knobloch 21986: 211) Knobloch
erinnert sich, dass jeder Ressortchef in der "Wochenpost< ab und zu den Leitartikel
zu schreiben hatte. Er jedoch war bald davon befreit, weil er sich nicht in den
gingigen Phrasen ausdriickte. »Bei dir klingt immer alles so ironisch«, sagten thm
die Kollegen und liefen ihn in Ruhe.!? Schwejks und Knoblochs Einstellung ist ein
durchaus erfolgreiches Lavieren zwischen den Forderungen der Machthaber und den
cigenen Vorstellungen. Sie riecht nach Opportunismus, weil der Widerstand nicht
offen ausgefochten wird. Damit ist sie eine typische Form ostdeutscher Existenz.

Als Autor nimmt Knobloch mit Vorliebe die Haltung des naiven, aber mitfithlenden
Beobachters oder Kommentators ein. Es ist die Rolle des weisen Narren; seine Ahnen
heiflen Sokrates, Eulenspiegel, Simplizissimus, Sancho Pansa oder eben Schwejk. Der
weise Narr sieht aus vorsichtiger Distanz dem Treiben der verriickten Welt zu. Gerit
er in vertrackte Situationen, rettet er sich durch scheinbare Anpassung. Er stéflt ins
Horn derer, denen er auf Gedeih und Verderb ausgeliefert ist. Aber er blist zu laut:
Melde gehorsamst, ich bin bléd. Die Rolle des weisen Narren ist eine typisch feuil-
letonistische Haltung. Er spielt seine Melodie zwischen Anarchie und Opportunismus.
In cinem repressiven Land wie der DDR wird er die subversive Flote benutzen,

Als weiser und nirrischer Feuilletonist kultiviert Knobloch humanistische Werte.
Er nimmt dazu die Haltung des »heiteren Dariiberstehens« (Knobloch 1975: 167)
ein. Er lidt zum zweiten Rundgang statt zur Fremdenfiihrung. Er entdeckt und zeigt
die schmuddeligen und unangenchmen Details an der geleckten Fassade. Er flaniert,
statt zu marschieren. Gegen das Vergessenwerden und Totschweigen hilft ihm das

von Elba 1815 innerhalb von 20 Tagen von Abscheu in Jubel umkippten: »Lacht nicht. Sie hatten

Familie.«
19 Knobloch im Interview, 01.08.1997.
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Erinnern, gegen die ewigen Wahrheiten ein Besuch auf dem Friedhof. Die genormrte
Geschichtsschreibung wird mit menschlichen Geschichten untergraben, gegen die
Zensur fithrt er Ironie, gegen die Autoritit fithre er Schwejk ins Feld. Dem Kollek-
tivewang hilt er die Individualitit entgegen und der Ideologie ein vieldeutiges Licheln.
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