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Zu denjenigen Philosophen, bei denen die lJbersch~itzung des 
Geistes in der Philosophie des 19. Jahrhunderts zu st~irkster Unter- 
sch~itzung des Geistes zugunsten des Lebens umgeschlagen ist, 
gehOrt in erster Linie L u d w i g  Klages .  

Die Gegens~itzlichkeit, in die die beiden Begriffe ,,Leben" und 
,,Geist" bei K l a g e s  geraten sind, kSnnte ihre Berechtigung nur 
erweisen, wenn es gel~inge, mittels ihrer sich der Wirldichkeits- 
vorg~inge so weir zu bem~ichtigen, als es unser Bedtirfnis nach 
Klarheit, ~bersichtliehkeit und Handliehkeit innerhalb unserer 
Welt der Vorstellungen als Grundlage unseres praktisehen Handelns 
erfordert. Beide Begriffe sind nichts anderes als vorl~iufige Be- 
zeichnungen far ganze Erscheinungskomplexe ,  yon denen uns 
sehr vieles zwar genauer bekannt, deren Wesen uns aber g~inzlich 
verborgen ist, Bezeichnungen, die wir aber, um denkend mit  diesen 
Komplexen arbeiten zu k6nnen, unter dem N a m e n  ,,Leben" und 
,,Geist" zusammenfassen, wie wit es mit der ,,Elektrizit~it" oder 
der ,,W~trme" mit  groflem Vorteil aueh tun, deren Erscheinung und 
Wirkung uns so bekannt wie ihr Wesen unbekannt ist, die wir aber 
begrifflich verwenden, als ob sie ein sehr bestimmtes Etwas w~iren. 
Es sind im Sinne H a n s  V a i h i n g e r s  , , F i k t i o n e n " .  Beiden Fik- 
tionen gibt K l a g e s  eine besondere, vom tiblichen Sprachgebraueh 
abweiehende Bedeutungsverengerung: , ,Leben"=  das Triebhafte, 
,,Geist" = alas WiUenhafte. Diese Bedeutungsverengerung, tiberall 
deutlieh als t e r m i n o l o g i s c h e  Voraussetzung des Verst~tndnisses 
seiner Schriften gekennzeichnet, leistet unzweifelhaft in der Her- 
stellung einer vorl~iufigen Ordnung in der unabsehbaren Ftille der 
Erseheinungen mensehlichen Seelenlebens ausgezeiehnete Dienste, 
obwohl Zweifel erlaubt sind, ob diese Art der Anordnung die der 
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Struktur der Seele gem~ifleste ist. Eine Gefahr ffir eine gesunde 
Auffassung der seelischen Vorg~inge entsteht erst dann, wenn, wie 
es K l a g e s  und seine Anh~inger tun, ganz willkiirlich gewertet das 
Triebhafte als lebensf reundl ich ,  geis t fe indl ich,  das Willenhafte 
als lebensfeindlich, geistfreundlich hingestellt und diese Polarit~it, 
lebensunwirklich und nut als Fiktion erlaubt, wie alle Polarit~its- 
begriffe flieflende Uberg~nge (wie sie im Gegensatz zur begrifflichen 
Welt die lebendige Wirklichkeit stets zeigt) in ein Entweder-oder 
wandelnd, dogmatisiert wird. Entspr~iche diese nackte Polarit~it 
der Wirklichkeit, w~ire sie mehr als eine (ihrem Zweckm~ifligkeits- 
werte nach sehr fragwfirdige) Fiktion, so w~iren K l a g e s  und seine 
Schiller (z. B. Bode) zu den unlebendigsten Menschen zu z~ihlen. 

In folgendem soll anzudeuten versucht werden, in welchem 
Verh~iltnis zueinander beide Begriffe besser den Erfordemissen 
e i n h e i t l i c h e n  Weltbegreifens angepaflt werden k6nnten und wie 
aus diesem Verh~iltnis beider zueinander die Entstehung ihrer 
Polar-Setzung durch Klages  verst~indlich werden k6nnte. Zu- 
n~ichst sei betont, daft ich ,,Leben" und ,,Geist" selbstverst~indlich 
nut fiktiv verwende, in m e i n e r  Terminologie aber dem ,,Leben" 
im Gegensatz zu Klages  die Einengung auf das Triebhafte nehme, 
dagegen, nicht v611ig im Gegensatz zu ihm, unter ,,Geist" das 
Organ willensm~ifliger Bem~ichtigung der Wirklichkeit verstehe. 
Dieser Ge i s t  aber l~iflt sich als F u n k t i o n  des L e b e n s  selbst 
verstehen. Aus der Gegens~itzlichkeit wird eine Unterordnung 
finaler Art: Das Leben  s c h a f f t  s ich den Geis t  um des Lebens 
willen, in erster Linie also als Mittel gegen den Tod und jede Ein- 
engung des Lebens. Gerade der Mensch, yon der Natur hilfloser 
als die meisten anderen Lebewesen ausgestattet, ohne Geweih, 
ohne Panzer, ohne bedrohliches Gebifl, ohne zermalmende Pranke 
oder wehrhaften Huf usw. s i c h e r t  sich dutch Entwicklung des 
Geistes. Er erkennt im Z u s a m m e n s c h l u f l  seine Hauptsicherung, 
in der Gleichgestaltung der Namengebung dutch die einzelnen 
Individuen mittels der Sprache Mittel zu innigerer und funktions- 
sieherer Gestaltung dieser Gemeinschaft, in der Logik ,  in der 
Gleichgestaltung der Wertwelt die Grundlage des Zusammen- 
schlusses. Diese freilich setzen der Spontaneit~it, dem Drange, sich 
auszuleben, gewisse Schranken, geraten damit also in Gegensatz 
zum T r i e b h a f t e n ,  keinesfalls aber zum Leben ,  solange sie 
Mi t t  e 1 zum Leben bleiben. Wet sich eingehender mit der Individual- 
psychologie Dr. A l f r ed  Adlers-Wien befaflt, wird diese Andeu- 
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tungen leicht erg~nzen k6nnen und noch leichter aus seiner Neu- 
rosenlehre die Gefahren, die aus einer Verselbst~indigung der Mittel 
zu Selbstzwecken entspringen, verstehen. Diese Gefahr entsteht 
aus zwei Quellen: Einerseits kann der Wunsch, den gesellschaft- 
lichen ZusammenschluB um jeden Preis aufrechtzuerhalten, Selbst- 
zweck werden und daraus jede ~ d e r u n g  im Bestande der Sicherungs- 
mittel als gegen den Bestand der Gesellschaft gerichtet empfunden 
und deshalb bek~impft werden; andererseits kann die Durch- 
gestaltung eines neuen und deshalb naturgem/it3 zun~ichst noeh 
wenig brauchbaren Mittels zu gr6t3erer Vollkommenheit oft schlecht 
anders erfolgen als dadurch, daft man es behandelt, als ob es Selbst- 
zweck sei. Beides zusammen l~it3t sich zuriickfiihren auf die 
Schwierigkeit, den komplizierten Apparat rationalen Denkens der 
Irrationalit~it der Wirldichkeit st~indig angepat3t zu halten. 

Daft die' R e g e l u n g  des Lebens durch den Geis t  sich vielfaeh 
dem T r i e b h a f t e n  (aber eben nur diesem), das bei K l a g e s  aUein 
den Namen , ,Leben" verdient, entgegensetzt und daft der Se lbs t -  
zweek  gewordene Geist (aber eben nur dieser) seMiefllich iiber- 
haupt die Beziehung zum Leben, aus dem er hervorgegangen ist 
und dem er zu dienen berufen w/ire, verliert, macht den Dual i s -  
mus  bei Klages ,  der durch seine t e r m i n o l o g i s e h e  Fassung ge- 
f~hrlich wird, begreiflieh. 

Die Stelle, an der im Idealfalle die Aut3erungen des Geistes 
f6rdernd ins Leben zuriickwirken, ist natiidieh --  denn es liegt im 
Wesen des Geistes, wo direkt triebhafte L6sung der Aufgaben des 
Lebens nieht moglich ist, indirekt zu wirken -- h/iufig genug durch 
eine Unzahl yon Zwisehengliedern yon ihrem Ausgangspunkte im 
Leben getrennt. Das Lebendige am Geiste kann infolgedessen 
ebenfalls nur indirekt nachgewiesen werden, und nur insofern ist 
Klages  Einsehr/inkung des Begriffes ,,Leben" auf das Triebhafte 
verst/indlich und bereehtigt. Es fragt sieh nur, ob (bei aller Skepsis 
gegen die AUeingeltung des rational Erfaflbaren) dem Leben, das 
diese geisffeindliche Philosophie mit so viel Aufwand an Geist 
gegen den Geist verteidigen will, in seiner Ganzheit dutch die Kon- 
struktion einer feindlichen Polarit/it yon Geist und Leben nicht 
starker Abbruch geschieht. 


