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Zusammenfassung

Acht verschiedene Lycopersicon-Arten (L. glandulosun: Muller, L. hirsurum Hum. et Bonpl., L. hum-
boldrii Dun., L. peruviaman (L.) Mill., L. pimpinellifolium (Jusl.) Mill., L. pyriforme Dun., L. racemi-
florum Dun. und L. racemigerum Lange) wurden mit drei Isolaten des Kartoffel-M-Virus infiziert.

Die untersuchten Lycopersicon-Arten reagierten erst zwei Wochen nach der Inokulation mit syste-
mischer Krduselung der Bldtter und epinastischem Wuchs. Wachstumshemmungen bei den inokulier-
ten Pflanzen konnten wir nicht feststellen. Einige beimpfte Pflanzen aus der verschiedenen Arten zeig-
ten keine Symptome. Bei derartigen Pflanzen konnten wir aber das Kartoffel-M-Virus, genauso wie
bei den infizierten serologisch nachweisen, und die Testpflanzen reagierten mit Loka]lésiopen.

Einleitung

Es wurde in den verschiedenen Arbeiten festgestellt, dass wihrend der letzten zwei
Jahrzehnte das zuerst in den Niederlanden und in den Vereinigten Staaten von Ameri-
ka entdeckte Kartoffel-S (*/* : */*: E/E : S/Ap; De Bruyn Ouboter, 1952; Rozendaal,
1952; Rozendaal und Brust, 1955) und das Kartoffel-M-Virus (¥/* : */* . E/E: S/Ap;
Bagnall, Larson und Walker, 1956; Rozendaal und van Slogteren, 1958) als in vielen
Kartoffelsorten der Welt verbreitet bekannt geworden sind. Im Hinblick darauf, dass die
beiden genannten Virenserologischverwandt, undihre antigenen Gruppen homologsind,
ist die Virusidentifizierung auf serologischem Wege nicht sicher. Die eindeutigste Iden-
tifizierung beider Viren kann mit Testpflanzen und Differentialwirten erfolgen (vgl.
Bagnall et al. 1956; Panjan und Kus, 1961 ; Horvath, 1964; Scholz, 1965, Bode, 1966;
Vuli¢ und Hunnius, 1967; Ross, 1968 Horio et al., 1969; de Bokx, 1970; Horvath
und de Bokx 1971). Nach Untersuchungen von Bode und Weideman (1970) gilt die
Ubertragung mit Blattliusen als ein wichtiges Kriterium fiir die Differenzierung der
Stamme beider Viren. Seit mehreren Jahren ist bekannt, dass z.B. Lycopersicon escu-
lentum Mill.-Pflanzen systemische Wirte des Kartoffel-M-Virus sind. Ausserdem wur-
de festgestellt, dass Lycopersicon esculentum ein geeigneter Differentialwirt zur Tren-
nung des Kartoffel-S- und des Kartoffel-M-Virus ist (Wetter und Brandes, 1956;
Wetter, 1959 ; Bagnall ez al., 1959). Man glaubte anhand dieser Untersuchungen, dass
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andere Lycopersicon-Arten ebenso gute Differentialwirte oder Filterpflanzen fiir die
aufgefiihrten Viren sind. Aus den Experimenten von Ross (1968) ist bekannt, dass das
gelegentlich der Deutschen Botanisch-Landwirtschaftlichen Andenexpedition in
Moquegua (Siidperu) aufgefundene Lycopersicon chilense Dun. auf Infektionen durch
die Kartoffelviren M und S mit deutlichen und gut differenzierbaren, systemischen
Symptomen reagiert. Auf Grund seiner Untersuchungen kann man feststellen, dass
nicht alle Lycopersicon-Arten zur Trennung beider Viren geeignet sind. In der vorlie-
genden Arbeit wurde gepriift, ob einige, bis jetzt nicht beriicksichtigte Lycopersicon-
Arten anfillig oder immun gegeniiber dem Kartoffel-M-Virus sind.

Material und Methoden

Die folgende Lycopersicon-Arten wurden im 4-6-Blattstadium mit drei verschiedenen
Isolaten des Kartoffel-M-Virus (vgl. Horvath und de Bokx, 1971) beimpft: Lycopersi-
con glandulosum Muller, L. hirsutum Hum. et Bonpl., L. humboldtii Dun., L. peruvia-
num (L) Mill., L. pimpinellifolium (Jusl.) Mill., L. pyriforme Dun., L. racemiflorum
Dun. und L. racemigerum Lange. Yor der Inokulation wurden die Pflanzen mit Kar-
borund (Maschenweite 500) bestdubt. [hre abgeriebenen Blitter haben wir mit Wasser
abgespiilt. Zur Infektion dienten Kartoffel-M-Virus infizierte, im Marser zerriebene
Kartoffelblitter, die von verschiedenen Kartoffelsorten stammten (vgl. Horvath und
de Bokx 1971). Im Zeitraum zwischen drei bis vier Wochen nach der Inokulation wur-
de der Infektionserfolg serologisch- und mittels Testpflanzen bestimmt. Bei der sero-
logischen Priifung wurden die Folgeblitter mit einer Presszange ausgepresst. Die ers-
ten Tropfen jeder Probe wurden wegen zu geringen Virustiters verworfen. Der gewon-
nene Pflanzenpressaft wurde 20 min bei 5000 U/min mit der Laborzentrifuge LC-3
zentrifugiert. Der zentrifugierte Pressaft wurde mit Mikropipetten auf Objekttrager
aufgetropft und mit dem dazugegebenen Serum verriihrt. Das bei den Untersuchungen
benutzte Kartoffel-M-Virus Antiserum und Normalserum haben wir im Institut fiir
Pflanzenkrankheiten, Wageningen, Niederlande hergestellt (de Bokx, Horvath, Maat
und Waterreus, 1969 unverdffentlicht; vgl. Horvath, 1971). Als Testpflanzen verwende-
ten wir Vigna sinensis Savi ex Hassk. var. Black eye und Chenopodium gigantewm Don.,
diewirin fritheren Untersuchungen als die besten Lokalldsionen bildenden Wirte fiir das
Kartoffel-M-Virus feststellten. Aus den beimpften Blidttern der Lycopersicon-Arten
wurden Pressifte hergestellt, und auf die Primérblitter der Testpflanzen abgerieben.

Ergebnisse

Erst zwei Wochen nach der Inokulation konnten wir systemische Infektionen feststel-
len. Die Folgeblitter der inokulierten Pflanzen zeigten Krauselungen und epinasti-
schen Wuchs. Im Vergleich zu den gesunden Kontrollpflanzen konnten wir keine
Wachstumshemmung bei infizierten Pflanzen beobachten. Bei manchen abgeriebenen
Lycopersicon-Arten bildeten einige Pflanzen keine Symptome. Es war auch unméglich
unterschiedliche Symptome an verschiedenen Lycopersicon-Arten nachzuweisen. Das-
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gleichen riefen verschiedene Virusisolate bei den gleichen Lycopersicon-Arten dieselben
Symptome hervor. Bei der serologischen Priifung haben wir festgestellt, dass Pressifte
aller inokulierten Lycopersicon-Arten, auch der symptomlosen Pflanzen, mit Kartoffel-
M-Virus Antiserum reagierten. Von den Testpflanzen zeigte Vigna sinensis acht Tage
nach der Inokulation kleine, rot-braune Lokalldsionen. Chenopodium giganteum-Pflan-
zen bildeten chlorotische und spéter chlorotisch umrandete, nekrotische Primérlasio-
nen. Mit dem serologischen und dem Indikatorpflanzentest konnten wir bestitigen,
dass die verschiedenen Lycopersicon-Arten systemisch infizierbare, in einigen Fillen
symptomlose Wirtspflanzen des Kartoffel-M-Virus sind.

Im Zusammenhang mit den Ergebnissen unserer Untersuchungen wird die Frage
aufgeworfen, inwieweit sich die gepriiften Lycopersicon-Arten fiir den Nachweis des
verwandten Kartoffel-S-Virus, oder zur Trennung des Kartoffel-M- und des Kartoffel-
S-Virus eignen. Zur Beantwortung dieser Frage sind weitere Experimente erforder-
lich.
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