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Robert Mayers Begriff der Naturkausalit/it, mit Beziehung auf Arthur Schopenhauers 
Kausallehre. 

Von ALWIN MITTASCH, Heidelberg .  

Vorbe~nerkung : Im Juni 1940 werden hundert Jahre 
vergangen sein, selt JULIUS ROBERT MAYER au] tier 
Reede yon Surabaya seine~ Kausalgedanken yon der 
,, Unzerst6rliehl~eit der Kra/t" ge]afit hat. 

Von den in der  ers ten Hfi,tfte des t9. Jahr -  
hunder t s  aufgeste l l ten  a l lgemeinen Kausalbegr i f fen  
sind es zwei, die, obwohI  zur Zei t  ihrer  Formul ie -  
rung k a u m  beachte t ,  in sp~teren Jah rzehn ten  zu 
wei t re iehender  Bedeu tung  und Gel tung ffir die 
Na turwissenschaf t  ge langt  sind : ARTHUR SCItOPEN- 
HAUER (1788--186o) und JULIUS ROBERT ~/~AYER 
(I814-- I878) ,  beide in For f f f ih rung  der  Linie  
LEIBNIz--KANT, haben  'je eine Kausa l lehre  ge- 
geben, die ihrer  Wi rkung  auch fiir die Zukunf t  
s icher  ist .  

Zurffichst mag  es scheinen,  dab jene zwei grogen 
M~inuer sehr  wenig Gemeinsames  besitzen~). Bei 
n~illerem Zusehen indes wird m a n  fiberrascht ,  wie 
sehr  in bestimmten Grundgezlanken der Kausallehre 
~J'bereinstimmung herrscht .  Dabei  zeigt  SCHOPEN- 
HAUER einen gr6Beren R e i c h t u m  farbenpr~ichtig 
e ingekleideter  phi losophischer  Dedukt ionen ,  w~h-  
rend bei R.  MAYER anderersei ts  ein Besi tz  m i t  
schXrferer wissenschaftI icher  Begrf indung zu f inden 
is t ;  Iiir die wei tere  wissenscha]tliehe EntwicMung  
wird d a r u m  der  Kausa l lehre  yon R.  MAYER sogar  
noch h6here r  \ ¥ e r t  beizumessen sein. 

Ffir  SCItOPENHAUER wie fiir R .  MAYER is t  der  
sachliehe Ursachbegr i f f  als primgr mafigebender 
Ursachbegr i f f  iiberwunden~). , ,Es h a t  abe t  gar  
keinen Sinn zu sagen, ein Objek t  sei Ursach  eines 
ande rn"  (D I I I .  I43)3); , ,nut  auf  Zustdinde bezieht  
sich die Vergnderung und die Kausalit~it. --  dede 
Veranderung in der materiellen Welt kann nut  ein- 
treten, so]ern eine a;ndere ihr un.mittelbar vorher- 
gegangen ist: dies ist  der wahre  und ganze Inha l t  
des Gesetzes der  Kausal i tXt"  (D I I  49.46).  Diesen 
verba l -ak tue l len  an  Stelle des subs tant iv isch-sach-  
lichen Kausalbegriffes  v e r t r i t t  gleichfalls ROBEET 
MAYER, SO of t  auch  eine , ,scholasfische" Einkle i -  
dung seiner Aussprfiche das Gegentei l  zu zeigen 
scheint :  Umwandlungen der  , ,Kra f t "  (Energie) 
sind es, deren Grundgese tz  er gefunden ha t .  , ,In 

~) Es liegt flit keinen yon beiden ein Zeugnis vet,  
dab er auch nur den Namen des anderen vernommen 
und beachtet h~tte. 

e) )[hnlich schon bei KANT: ,,Die MSglichkeit eines 
Dinges iiberhaupt; als einer Ursache, sehe ich gar 
nieht ein." 

a) SCHOVENttAIJER wird nach der Ausgabe Deussen 
(D) zitiert, R. MAYER nach der Ausgabe Weyrauch: 
Die Mechanik der Wfirme, in gesammelten Schriiten, 
3. Aufl. 1893 ~ M I. Kle:inere Schriften und Briefe 
1893 = M II.  

der  Mi t te  der Burg  w e h t  das Panier :  "vV~rme l~13t 
sich in Bewegung  v e r w a n d e l n "  (M I I ,  216). , ,Was 
in e inem Augenbl icke  \V~irme ist, is t  im n~chsten 
Bewegung - -  und dies gil t  auch u m g e k e h r t "  
(M II. 223). 

Allerdings geh t  MAY~R sogleich zu einer sub- 
stantivisehen ,,Destillation" seines Ursachbegri]]es 
fiber, i ndem er, alles ZufS,11ige und Nebens~icMiche 
abstreifend,  kons ta t i e r t :  , ,Kr~fte  1) sind Ursachen.  
- -  Kr&Ite sind unzerst6rliche, wandelbare, im- 
ponderable Ob]elcte" (M I. 23--24) .  ,,Gewichtserhe- 
bung ist Bewegungsursache, ist KraJt" (M I.  5o). 
, ,Bewegung is t  die Ursache  von  W ~ r m e "  (iV[ I.  24). 

Bei  SCHOPENHAUER wie bei R. MAYER ,aber- 
wiegt der dynamische Kausalbegri// den meehani- 
sehen. I m  Mi t t e lpunk t  aller E r6 r t e rungen  s teh t  - -  
ganz i~ der  Weise  yon  LEIBNIZ - -  n ich t  der  Be-  
wegungsbegri i f ,  sondern  der  Kra]tbegri]]; der  
mechanis t ische Kausalbegr i f f  yon LAPLACE U. a., 
m i t  seinen VoraussagungsmSgl ichkei ten  auf  de r  
Grundlage  yon  ,,Konstellation" und  , , Impuls"  
yon  Massenpunkten ,  t r i t t  zur i ick;  der  an thropo-  
m o r p h e  Begriff  der  , ,Kra f t "  ist  vorher rschend .  
SCttOPENI~IAUER: , , D i e  Mater ie  und die Na tu r -  
kr~fte . . .  s ind die Bedingungen  der  Kausa l i t~ t "  
(D I I .  52). , ,Die Na turwissenschaf t  nun h a t  die 
Mater ie  als P rob lem und das Gesetz der  Kausa l i t~ t  
als Organon"  (D i .  34)- R.  MAYEa: , ,Kraf t  und 
Mater ie  sind unzers t6r l iche Ob jek t e "  (M I. 262), 
, , ts t  die Ursache  eine Materie,  so ist  auch die "v¥ir- 
kung eine solche;  ist  die Ursache  eine Kraf t ,  so ist  
auch die Wirkung  eine K r a f t "  (M I.  31). 

SCHOPENHAUER wie R.  MAYI~;R v e r t r e t e n  die 
Idee einer  Einheit und Unzerstgrbarlceit des Kraft 
samt  dem Gedanken  einer , ,Kr~f t eme tamorphose" .  
, ,Ein E n t s t e h e n  und Vergehen yon  Mater ie  auch 
nur  vorzustel len,  is t  uns scMechterdings unm6g-  
lich" ( D I I I .  451). Alien Na tu rk r~f t en  . . . m u g  
man  ,,eine Nternit~it und U b i q u i t a t  unmi t te l -  
bar  zuerkennen,  an welcher  uns die Verg~nglich-  
kei t  ihrer  fifichtigen Ersche inungen  keinen Augen-  
bl ick i rre  m a c h t "  ( D I I .  536). R.  MAYER: , ,Es 
gibt in Wahrheit nut  eine einzige Kra]t. In  ewigem 
Wechsel  kreis t  dieselbe in der  to ten  wie in der  
lebenden Natur .  D e f t  und hier  kein Vorgang ohne  
Fo rmve r~nde rung  der  K r a f t " !  (M I. 48). ' H ie r  
a ber  scheiden sich schon die Geister  : W~ihrend sich 
SCHOPXNHAUER bei j edem l~berschrei ten der  klas- 

1) Es handelt sich dabei bekanntlich um den 
Kraftbegriff von LEIBNIZ und HUYGENS (lebendige 
Kraft  ~/2 m v~"), der unserem heutigen Energiebegriff 
entspricht: kinetische Energie und potentielle Energie, 
Arbeit und Arbeitsf~higkeit, Wucht und Tuch±. 
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sischen Mechanik mit  der philosophi~.ehen Idee einer 
Einheit  der Kraf t  begniigt - -  die zugleich eine 
Einheit  des ,,Willens in der Natur"  ist -- ,  geht 
ROBnRT MAYnR yon Anfang an der Metamorphose, 
der , ,Isomerie" der Kr~fte quantitativ messend nach 
und erreicht dutch eine gliicMiche Vereinigung 
ktihner SpekuIation mit  kritischer Empirie ~) eine 
Bestimmung des mechanische~ W~rmeiiquivalentes, 
dem sodann zahlreiche andere energetische ~qui-  
valenzen bei der Umwandtung beliebiger Kraft-  
formen an die Seite treten. 

Fiir SCHOPENHAUER wie fiir R. MAYER er- 
schSpft sich der KausMbegriff zun~chsfi in dem 
Erhaltungsbegri]]. ,, Ursaehe, im engsten Sinne des 
V~rortes", schlieBt den Gedanken in sich, ,,der 
Grad der ~Virkung" sei ,,dem Grade der Ursache 
stets genau angemessen, so dab aus dieser jene 
sich berechnen t~Bt und umgekehrt"  (D II I .  155 ). 
Diese Ar t  Ursache herrscht vor alIem ~n der 
Mechanik, und datum ist ,,mechanische Kausali- 
t~it . . . die ]a/3lichste yon alien" ( D I I I .  5o7). 

R. 5IAYER nennt sein neues Prinzip ein ,,nach 
dem Bisherigen Ms konstatiert  zu betrachtendes 
Naturgesetz der Ersch6pfung der Ursache dutch 
die Wirkung" (M I. 275)2). ,,Der Satz, dab eine 
GrSBe, die nicht aus Nichts entsteht,  auch nicht 
vernichtet  werden kann, ist so einfach und Mar . . . .  
und dtirfen wit ihn so lange als wahr annehmen, 
als nicht etwa durch eine unzweifelhaft festgestellte 
Tatsache das Gegenteil erwiesen ist" (M I. 247 ). 
Der LEIBNIZSChe Satz: ,,Causa aequat  effectum" 
kehrt  bei R. MAYER in verschiedensten Abwand- 
lungen immer wieder, und zwar als genereUer 
Kausalbegri]], der sowohl die Unzerst6rlichkeit der 
Materie wie diejenige der Kraft  bei allen Wand- 
lungen der Form in sich faBt. ,,Wenn es mir ge- 
Iungen ist, Dir zu zeigen, dab es keineswegs eine 
ungewShnliche und willkiirliche Begriffsbestim- 
mung des Kansalitgtsverhaltnisses ist, an der meine 
ganze Theorie hgngt, so ist mein Zweck erreicht" 
(an GRIESlh'O~, 2o. Juli 1844; M II.  226). 

Bei SCHOP~NHAUER wie bei R. MAYER ]indet 
der kausale Erhaltungsbegr#] eine Erg~nzung i n  
einem lcausalen ,,Anstofi-, AuslSsungs- und Anlafi- 
begri]f', der sich in dem Satze: ,,Klei~le Ursachen, 
groBe Wirkungen" ausspricht, und der in derWis-  
senschaft ebenso wie im Alltagsleben eine gewich- 
tige Rolle spielt. Nach SCHOP~AUER sind Ur- 
sache und Wirkung schon im Chemischen nicht 
notwendig , ,kommensurabel" ; noch mehr ,,Hetero- 
geneit~t" finder er ,,in den Wirkungen der Elektr i -  

1) R. IVfAYERS Jugendfreund G. Rt~ELI~ sprich~ 
yon einem charakteristischen ,,unaufhaltsamen ein- 
bohrenden Durchdenken eines Gedankens bis in seine 
letzten Ausl~ufer". 

~) Es handelt sich um einen quantitativen ,,Zu- 
sammenhang yon Verbrauch und Leistung"; in Um- 
wandlungsgleichungen yon der Art ps = mc~ stellt 
die eine Seite die Ursache, die andere die Wirkung 
dar. Kraft ist: ,,EtheRs, des bei der Erzeugung der Be- 
wegung au]gewendet wird, und dieses Anfgewendete 
ist  als Ursache der Wirkung, der hervorgebrachten 
Bewegung gleich" (M I. 255 ). 

Begrifi der Naturkausalit~t. Die Natur- 
wissenschaften 

zitXt". Vor allem aber gilt der Satz ,,causa aequat  
effectum "nicht  in organischer Reizwirlcung, sowie 
in der Motivwirkung des Willens. , ,Im M o t i v . . .  
hat  jene Heterogeneittit  zwischen Ursach und Wir- 
kung . . .  den h6chsten Grad erreicht" (DI I I .  5o8). 
,,Der Stein muB gestogen werden; der Mensch ge- 
horcht  einem B l i c k "  ( D I I I .  I56 ). 

R. ~AYER fagt  derartige Formen des Kausal- 
denkens zusammen in dem Begriff der , ,Aus- 
lOsung", des ,,AnstoBes" 1). Eine besonders augen- 
f~llige Ausl6sungserscheinung ist ibm die Katatyse 
und die Fermentwirkung;  andere ]3eispiele sind 
die Ausl6sung einer Lawine, etwa dutch den 
Fliigetschlag eines Vogels, das Abfeuern eines 
Schusses usw. Durchweg handelt  es sich bier um 
Vorggnge, bei denen ,~die Ursaehe der V~irknng 
nicht nur nicht gleich oder proportional ist, sondern 
wo iiberhaupt zwischen Ursache und %¥irkung gar 
keine quant i ta t ive  Beziehnng besteh% vielmehr in 
der RegeI die Ursache der \¥ i rkung gegenfiber eine 
verschwindend kleine GrSBe zu nennen is t"  (M 1.44 i). 
,,Die Ans16sungen spielen nicht nur in der an- 
organischen N a t u r . . . ,  sondern auch in der leben- 
den Welt, und namentIich also in der lPhysiologie 
und Psychologie; eine groge und wiehtige Rolle. 
Wit  sehen, daB unser ganzes Leben an einen un- 
unterbrochenen Ausl6sungsprozeB gekniipft ist" 
(M I. 442). ,,Der Wilte wird also, freilich auf eine 
v611ig r~tselhafte und unbegreifliche V~reise, durch 
die Bewegnngsnerven zu den entsprechenden Mus- 
keln geleitet, und auf diese Weise erfolgt sofort die 
AuslSsung, die gewtinschte Akt ion"  (M I. 443). 
,,Die zahllosen Ausl6sungsprozesse haben nun das 
unterscheidende Merkmal gemein, dab bei den- 
selben nieht mehr naeh Einheiten zu zi~hlen ist, mit- 
hin die AuslSsung fiberbaupt kein Gegenstand mehr 
fiir die Mathematik  ist" (M I. 442). Datum auch : 
,,In der Physik ist die Zahl alles, in der Physiologie 
ist sie wenig, in der Metaphysik ist sie nichts" 
(M I. 335). 

Der dualen Gestaltung des Ursachbegri]]s ent- 
spricht bei R. MAYER folgerichtig eine Auflocke- 
rung des Kra]tbegri]]es. Im Anfange, da er nut  
bewegende (mit heutigem Ausdruck energetische) 
Kr~fte anerkannt hatte, mul3te er sowohl BER- 
ZELIUS' , ,katalytische Kraf t"  wie auch die ,,Lebens- 
kraf t"  (selbst in der gel~iuterten Bestimmung von 
L~EBIG, als Widerstandsf~thigkeit gegen ,,Selbst- 
entmischung") verwerfen; in seinen sp~tteren Jah- 
ten kommt er jedoch zu einer Duldung, ja Anerken- 
hung auch der nichtenerget ischen ,,Richtkrgi/te" 

~) Es ist hier vor allem der Aufsatz ,,l~ber Aus- 
16sung", 1876 (IV[ I. 44o--446) zu beachten. Wie ohne 
weiteres Mar ist, handelt es sich bei ,,Ausl6sung" 
durchweg um die Entbindung oder Entfesselung vor- 
her irgendwie gehemmter, gesperrter, blockierter, 
latenter (potentieller) Energien. S. hierzu A. MITZASCH, 
Bemerkungen tiber AnstoB- und Erhaltungskausalit~t, 
Naturwiss. I938, I77; ~dber IZausatit~ts-Rangordnung, 
Forsch. u. Fortschr. x938, 16; Was ist Ganzheits- 
kausalit~t? Aeta Biotheor. I938, 73; KatMyse und 
Determinismus x938; Ausl6sungskausaait~t -- ein ver- 
gessenes Kapitel Robert Mayer? Umsehau I939, n~4- 
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( , ,diaphysische K r M t e "  oder  Dominan ten ,  nach Joh.  
REINKE; , ,bilanzfreie Impu l se"  nach R. WOLTER- 
ECK). Eigent l ich  , ,handel t  es sich ja  zun~chst  
n ich t  da tum,  was eine ,Kra f t '  ffir ein Ding ist, 
sondern  da tum,  welches Ding wi t  ,Kraf t '  nennen 
wot len"  (M I.  26o). Auch  hinsicht l ich der  Stel tung 
zur  , ,Lebenskraf t "  e rg ib t  sich so scMieBlich eine 
Ann~herung  an SCHOPENHAUER (gleichwie an 
LIEmG)I): ,,\,Vet die Lebenskra f t  leugnet,  l eugne t  
im Grunde  sein eigenes Dasein,  kann  sich also 
rt ihmen, den  hSchsten Gipfel der  Absurd i t~ t  er- 
re ich t  zu h a b e n "  (D V. 173 ). 

Die Ta t sache  der  , ,AuslSsung" yon Akt ionen  
(die ~be r f f ih rung  der  Po tenz  in den Akt) ,  zusam- 
men  mi t  der  Ta tsache  einer Stufenfolge stoff l icher 
Gebilde - -  yore  A t o m  bis zum , ,K6rper" und zum 
, ,Organismus"  - - ,  br ingt  es mi t  sich, dab eine 
Stufenfolge,  eine Rangordnung auch der Kausalit~t 
(genauer der  Ans tog-  oder  AuslSsungskausalit~tt) 
fes tgeste l l t  werden kann.  Hierzu  sagt  SCHOPEX- 
I~iUEl~: , ,Allerdings wirken im t ier ischen Organis-  
mus physikal ische  und chemische  Kr~f te ;  aber  was 
diese zusammenh~I t  und lenkt ,  so dab ein zweck- 
m~Biger Organismus daraus  wird und bes teh t  - -  
das ist  die Lebenskraf t"  (D V. I74 ). Es  ist  so, 
, ,dab die Lebensk ra f t  die KrMte  der  anorganisehen 
N a t u r  al lerdings benu t z t  und gebraucht ,  jedoeh 
keineswegs aus ihnen  bes teh t ;  so wenig  wie der  
Schmied aus H a m m e r  und  AmboB"  (D I. 169). 
Kra f t  und K a u s a l i N t  sind , ,aufsteigend v o m  btoBen 
Mechanismus zum Chemismus,  zur Polar i t~t ,  Vege- 
ta t ion,  An ima l i t~ t "  (D I. 32). Bei  R. MAYER lesen 
wir sogar, daB ,,bei den  Lebensvorg~ngen  die 
Chemic im Stiche I~Bt" (M I. 333). Oder : ,,Es wird 
gewiB die Zeit  kommen,  wo nicht  jade t iefere  An- 
schauung des  Lebensprozesses du tch  mikrosko-  
pische und chemische Subs t i tu t ionen  verdr~ngt  
wi rd"  (M II .  25o ). E r l~u te r t  und gemi lder t  wird 
diese anscheinend f iber t r iebene Schroffhei t  du tch  
die wei teren S~tze: , ,Will man  nun fiber physio-  
logische P u n k t e  klar werden,  so is~ Kenntn is  
physikal ischer  VorgS, nge unerl~Blich" (M II ,  213). 
, ,Der Physiologe  mul3 wissen, was denn die ,KrMte '  
der  to ten  N a t u r  sind, sonst  b le ib t  er vo rweg  in 
bet reff  der Ka-Mte, yon  darien er sprechen muff, in 
t ros t toser  F ins te rn i s"  (M I I .  I4o)~). 

Der  spezielle Kausalbegri// der klassischen 
Meehanil~, der  auf  eine exak te  Vorausberechnung  
kt inft iger  Kons te l l a t ion  yon  Massepunkten  auf  
Grund  genauer  Kenntn is  der  Lage-  und Impnls -  
verh/~ltnisse in e inem frf iheren Augenbl ick  hinaus-  
lXuft, spiel t  sowohI ftir SCHOPENHaUER wie ffir 
R. MAY~R nur  eine un te rgeordne te  Rolle, indem 

~) Ffir LIEBm (,,Chemische Briefe") gilt, ,,dab in 
dem lebendigen Leibe eine Ursache besteht, die die 
chemischen und physikalischen Krgfte der Materie 
beherrscht und sie zu Formen zusammenfflhrt, die 
auBerhalb des Organismus niemals wahrgenommen 
werden". (LoTzES ,,KrMte' zweiter Hand".) 

2) AIs Eigentflmlichkeiten des Lebenden erSrtert 
R. lX.iAYER vielfach die ,,Regulationen" und die ,,Irri- 
tabilit~t". 
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man  ihn in die Schranken jener  Mechanik  als 
Spezialwissenschaft  verweista).  

S t immen  SCHOPBNHAUER und ROBERT MAYER 
wei tgehend  in ihren Kausa lanschauungen  ~ zusam- 
men,  vo r  a l lem in der  Unte r sche idung  der  Grund-  
formen der  Verursachung:  Erhaltungskausalit~t und 
Anstoffkausalit~t (diese als Ausl6sung, Reizung,  
Mot ivwirkung) ,  so zeigen sich bei genauerem Zu- 
sehen doch auch bemerkenswer te  Unterschiede.  So 
feh l t  bei SCHOPENI~AUER auf  wei ten  Gebie ten  dab 
quantitative Moment, die Be tonung  der  MeBzahlen, 
du tch  die jede physikal ische Ause inanderse tzung  
fiber E r h a l t u n g  - -  und in gewissem MaRe auch 
fiber Ausl6sung - -  erst  prakt i schen W e r t  erh~lt .  
Noch t iefer  gehende Unterschiede  tun  sich auf, 
wenn man  zu allgemeinsten Km~sal/ragen fiber- 
geht,  die dann wei ter  zu den Begriffen Zweck, 
Sinn und \ ¥ e r t  hinfiberffihren. 

In  bezug auf  die F rage :  Notwendigkeit oder 
Freiheit? ver t r i t t  SCHOPENI~IAUF-R einen strengen,  
wenngleich nicht  mechanischen  Determinismus. 
,,Alles was geschieht, vom Gr6flten his zum Kleinsten, 
geschieht notwendig" (D I I I .  530). , ,Mit e inem W o r t :  
Der  Mensch ru t  al lezeit  nu t  was er x~itl, und  ru t  
es doch no twend ig"  ( D I I I .  568). Daneben '  aber  
doch :  ,,Notwendiglceit is t  das Reich der Natur; 
Freiheit is t  das Reich der Gnadd' (D I.  478). Dieser 
Toh f iberwiegt  durchaus  bei R.  MAYEr; das Reich 
des Anorganischen (das Mineratreich) is t  i hm ,,das 
Reich der Notwendigkeit", das Pf lanzenre ich  ,,das 
Reich der Zweckm~ffigkeit", die , ,animalische W e l t " ,  
insbesondere  das Menschentum,  ,,das Reich der 
Freiheit" (M I. 398, 4o4, 4o7), , , I r a  Leben wird 
die Notwendigke i t  durch Fre ihe i t  gemildert ,  die 
Fre ihe i t  du tch  die Notwend igke i t  beschr~tnkt" 
(M I. 428) 2). 

T r e f f e n  SCHOPENHAUER nl~ld ROBERT MAYER 
in der A blehnung lades weltanschaulichen Materialis: 
mus zusammen,  so scheiden sic sich doch deut l ich 
darin, dab SCHOPENHAUERS Dynamismus  unist i -  
scher und dabei  voluntar i s t i scher  A r t  ist, w~hrend 
R.  MAYER ,,dreierlei Kategor ien  yon Ex i s t enzen"  
a n n i m m t :  ,,I. die Materie,  2. die K r a f t  und 3. die 
Seele oder  das geistige Pr inz!p"  (M I.  356). Ffir 
SC~OP~NHAUER git t  die Gleichsetzung:  Mater ie  
= K r a f t  = "Wille. , ,Demgem~B bes teh t  das ganze 
\Vesen der  Mater ie  im Wirken . . . . .  sie ist  du tch  
und durch  l au te r  Kai~salit~t" (D I I .  347). ,,Also 
was ob jek t iv  Mater ie  ist, i s t  sub jek t iv  \~rille" 
(D II .  35o). ,,~;berall wo Kausa l i t~ t  ist, is t  ~Ville; 
und kein ~ri i le  agi r t  ohne  Kausal i tXt"  ( D I I I .  

~) Sich auszudenken, was SCttOPENHAUER und 
ROBERT MAYER auf der Grundlage ihres Kausal- 
begriffes in mehr oder minder temperamentvoller 
\¥eise zu der noch heute nicht verschwundefien t3e- 
hauptung einer ,,AkausalitXt" im Atomgeschehen 
sagen wflrden -- bei aller Anerkennung der zugrnnde 
liegenden ,,amechanischen" Tatsachen --,  mag dem 
Leser flberlassen bleiben! S. auch A. MITTASClL 
Kausalismus und Dynamismus, nicht Mechanismusl 
Forsch. u. Fortschr. 1938, 127. 

e) Hierzu NIETZSCHE : ,,Die nnbedingte Notwendig- 
keit alles Geschehens enth~lt nichts yon einem Zwange". 

I3" 
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[wissensehaften 

378)1). ,,Der Wille ist die Kraf t ."  (Gespr~che; 
2o. Jahrb. d. Schopenhauer-Ges. 1933, 320.) 

R. MAYER sieht zwar auch in der Natur  einen 
tiberragenden Willen am Werke, aber es ist nicht 
ein ,,blinder", der Natur  immanenter  und schlieB- 
lieh resignierender und sich verneinender Es- 
Wille, sondern ein sehender, wissender und sorgen- 
der Er-Wille: der zu verehrende Wille Gottes, der 
zugleich h6chste Vernunft  ist. ,,Der griechische 
Weltweise Anaxagoras hat  schon als letzten Grund 
aller Bewegungserscheinungen den Nous, ein all- 
weises h6chstes Wesen, was im Grunde mit  dem 
Johanneischen Logos identisch ist, angenommen" 
(2V~ I. 4oi). ,,Die ewige Vernunft  m6chte ich mir 
abet  nicht getrauen mit  kritischem NiaBstabe aus- 
messen zu wollen" (M I. 376). Und doch: ,,Was 
subjektiv richtig gedacht ist, ist auch objektiv 
wahr" (M I. 357). 

Hiermit  h~,ngt zusammen eine grundverschie- 
dene Stellung zu der Frage naeh Zwee& Sinn und 
Weft in der Natur. SCHOPZNHAUE~ sieht zwar im 
Einzelnen Zwecke und Zielgesetzlichkeiten; er kennt 
und bewundert  die ,,innere Zweckm~Bigkeit',, die 
Zielstrebigkeit, die den Organismus charakteri- 
siert;  er kennt und bewundert  die reine Verwirk- 
Iichnng der Idee in der NchSnheit; im groBen und 
ganzen aber ermangelt der Weltlauf eines vernunft-  
gem~Ben Zweckes. Es heiBt da z. 13. : ,,Die Er-  
reichung der letzten Stufe nun aber, die der 
Menschheit, muB meines Erachtens die letzte sein, 
weii ant ihr bereits die M6glichkeit der Verneinung 
des Willens, also der Umkehr  yon dem ganzen 
Treiben, eingetreten ist, wodurch alsdann diese 
divina commedia ihr Ende erreicht" (D V. 154). 

R. 5lAYER dagegen sieht wie LEIBNIZ in der 
ganzen Natur g6ttliche Zieltd~tigkeit, deren Wesen 
freilich dem 1V[ensehengeist verborgen ist2). DAn- 

x) Es muB beachtet werden, dab ,,der Begriff 
Wille eine gr6Bere Ausdehnung erh~lt, als er bisher 
butte"; der ,,vom Erkennen geleitete" und ,,nach 
Motiven sich ~uBernde Wille" ist ,,nut die deutlichste 
Erscheinung des W'illens" (D I. I32 ). 

~) ,,Die echte Wissenschaft begnfigt sich mit posi- 
river :Erkenntnis und fiberl~13t es willig dem Poeten 
und Naturphilosophen, die AuftSsung ewiger R~tset 
mit HiKe der Phantasie zu versuchen" (M I. 52, Anm.). 
,,Der Urgrund der Dinge ist ein dem Menschenverstand 
ewig unerforschliches Wesen -- die Gottheit" (M I. 262). 

WINS Selektionstheorie lehnt er geffihlsm~gig eben- 
so ab wie den Gedanken eines schlieBlichen 
, ,WSrmetodes,  des Universums (auf Grund zu- 
nehmender ,,Zerstreuung der l~nergie", gemaB 
R. CLAUSIUS und W. THOMSON). Trotz zahlreicher 
bitterster Lebenserfat~rungen neigt er einer vo]Ien 
Be]ahung der Welt zu. ,,Nicht nur erhalten wird die 
lebende Welt, sie wXchst und versch6nert sich" 
(M t. 355). ,,~Vir wissen auch, dab die Natur  in 
ihrer einfachen Wahrheit  gr6Ber und herrlicher ist 
als jedes Gebild yon Menschenhand und als alle 
Illusionen des erschaffenen Geistes" (MI.  74). 
,,Und es mSgen die Lebenserseheinungen einer 
wundervollen Musik verglichen werden, rol l  herr- 
licher V~rohlkl~nge und ergreifender Dissonanzen; 
nut in dem Zusammenwirken aller Instrumente 
liegt die Harmonie, in der Harmonie nur liegt das 
Leben" (M I. 128). , ,Ein KampI urns Dasein findet 
Mlerdings start. Aber nicht der Hunger ist es, es 
ist nicht der Krieg, nicht der HaB ist es, der die 
Welt  erh~lt - -  es ist die Liebe" (M I. 413). ,,Gott 
hat  aber bekanntlich an der Menschbeit einen 
langsamen Schiller" (M I. 399). 

Es zeigt sich hier wieder einmal deutlich, dab 
bei weitgehender Ubereinstimmung in Sachen 
empirischen Wissens nnd Urteilens und bei gleicher 
rassisch-v61kischer Grundhaltung die Meinungen 
fiber letzte Fragen der Menschheit welt auseinander 
gehen k6nnen. Hier kommt ein irrationales, und 
zwar emotionales Element  zur Geltung, indem 
jedes individuelle Ge]i~htsleben eine Ar t  Eigen- 
gesetzllcMce.2t entwickeK und sich ein Haus des 
Glaubens zimmert, zu welchem die Ratio nur den 
geringeren Teil des Baumaterials geliefert hat1). 

,,Jede echte, also wirklich urspr~ngliche :Natur- 
k r a f t . . ,  ist wesentlich qualitas occulta, d.h. 
keiner physischen Erkl~ixung weiter f~hig." 

~CHOPENHAUER, 

,,Die Wahrheit ist ]a an und ftir sich ewig, und 
das Ewige l~Bt sich nicht definieren und auch 
nicht beweisen." R. MAYER. 

1) AuI dem engen Raume konnten nur Andeu- 
tungen gegeben werden. Ausfiihrlicheres s. A. MIT- 
TASCH, Sehopenhauer und die Chemie I939; (auch 
Forsch. u. Fortschr. 1939, 167). In Vorbereitung: 
Robert Mayers Kausalbegriff. 

Uber erbliche letale Entwicklung und Austauschbarkeit 
artverschiedener Kerne bei Bastarden. 

Von F. BALTZER, Bern.  
(SchluB*). 

3. Die Entwicklung und Deutung vitale~', bastard- 
merogonischer Organe bei den Kreuzungen palmatus 
($) × cristatus ~ "and alpestrls (~) × palmatus ~, Die 
folgenden Abschnitte 3 und 4 geben zusammen ein 
System letalen und vitalen Verhaltens. Die Dar- 
stellung verfolgt dabei zwei Ziele: einerseits die 

*) Vgl. Heft i2, S. 177. 

Beschreibung und Deutung der Organe mit  maxi- 
maler Vitalit~t, andererseits diejenige der Organe 
mit hochgradiger oder maximaler  Letalit~t.  Es 
werden die Transplantate mit  maximalen normalen 
Leistungen vorangestellt.  Sie zeigen uns, wie weit 
bestimmte Organe sich entwickeln k6nnen, auch 
wenn ihre ZelIen Plasma und Kern yon verschie- 
denen Arten her hubert. ~Jir k6nnen aus ihnen Auf- 


